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Autorë

Ði knyga – ne tik apie tautotyros mokslo
pradmenø, jo teorijos ir istorijos kûrëjus, bet
ir apie þmones, Asmenybes, þodþiu, raðtu ir
darbais kûrusius lietuviø Tautos savimonæ
bei jos valstybæ Lietuvà; þadinusius, këlusius
ir vedusius Tautà á kovà uþ jos laisvæ ir ne-
priklausomybæ. Jie tarsi bibliniai ugniniai
stulpai iki ðiol tebeðvieèia mûsø nuskurdin-
to socialinio gyvenimo tyruose ir rodo kryptá
Tautai, kaip toliau gyventi ir atrasti savo gy-
venimo prasmæ.

Kaip raðë kultûrologas Vidmantas Va-
liuðaitis, „Bûti ugniniu stulpu – tai eiti su
savo Tauta, vesti jà ið nelaisvës namø á Pa-
þadëtàjà þemæ, kuri faktiðkai yra ne kas kita,
kaip Tautos ir jos sukurtos valstybës idealas.

„Jei mes nebûsime mûsø Tautai lygûs
tiems ugniniams stulpams, kurie kadaise þy-
dø tautai rodë kelià tyruose... kà mes nu-
veiksime? Ir kokia mûsø vertë?“ –  kadaise
klausë raðytoja Gabrielë Petkevièaitë-Bitë.
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ÁVADAS

„Að visà laikà ieðkojau savo gyvenimo prasmës
tautinio gyvenimo gelmëse. Ir iki ðiol man atrodo, kad
tautinio, nacionalinio gyvenimo turinys, jo pajëgumas,
galia – tai niekieno nepralenkta vertybë.

Að ásitikinæs, kad ðiandien vël visu aktualumu kyla
bûtinybë saugoti ir ginti tà vertybæ, savo kalbà, etni-
nius dalykus, be kuriø mes beveidþiai ir niekam ne-
ádomûs. Nereikalingi nei Europoje, nei pasaulyje.“

Justinas Marcinkevièius

Jau 20 metø kartu su savo nepriklausoma valstybe einame
nelengvu savo likimo keliu, kuriame, kaip savo straipsnyje raðë
prof. Vytautas Landsbergis, „laisvë sumiðusi su nelaisve, teisë su
neteise, teisëtvarka su neteisybe ir neteisingumu. Yra dël ko rû-
pintis ir nerimauti“ (Lietuvos aidas, 2002, rugpjûèio 3).

Dabar kaip niekad aiðkiai suvoki Rusijos prokuroro Stepaðino
þodþius: „Mes iðeiname, kad pasiliktume“. Pasiliko. Dvasinë mû-
sø þmoniø okupacija tebesitæsia. Komunistinë ideologija visà XX
ðimtmetá maitinta milijonø jos iðþudytø pasaulio þmoniø krauju,
baime ir patiklumu melui ir veidmainystei, ásirëþë á visoje komu-
nistinëje erdvëje gyvenusiø þmoniø protus ir iki ðiol visose poko-
munistinëse ðalyse, ne tik Lietuvoje, yra stipri, energinga ir kovinga
(Voverienë O. Vël kryþkelëje... // XXI amþius, 1998, gruodþio 16,
p. 6). Dvasinis Tautos budimas – sunkus ir dramatiðkas.

Lietuvos komunistø partijos gensekas Algirdas Mykolas
Brazauskas, kandidatuodamas á Lietuvos prezidentus, daug kar-
tø kartojo: pamirðkime praeitá, pamirðkime praeitá... Galima tûks-
tanèius kartø pasiraðyti po ðviesaus atminimo „Lietuvos aido“
redaktorës Romos Grinbergienës þodþiais: „Bet kas mes bûsime,
jeigu pamirðime praeitá? Þmonës ið niekur, be atminties, be pra-
eities. Be ðaknø...“ (Lietuvos aidas, 1997, gruodþio 24).
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Komunistø rezidentai ir trubadûrai, 12 metø ið 20-ties valdæ
nepriklausomà Lietuvà, iðgrobstæ jos turtà ir uþsienio paskolas,
pavogæ ið Tautos keliø kartø ateitá ir atvedæ Lietuvà prie ekono-
minës bedugnës kraðto, paleidæ galingà propagandos maðinà su
visais televizijos kanalais prieðaky, komunistinës ideologijos
gniauþtuose laiko nenorinèiø ir nepratusiø màstyti daugelio mû-
sø tautieèiø protus, ir vël matuojasi jø bûsimos valdþios Lietu-
voje mundurus bei kaklaraiðèius. Komunistinë ideologija,
persmelkusi visà teisësaugà, filosofijà, moralæ, þiniasklaidà, liau-
dá, praradusià tautinæ savimonæ ir orumà, iki ðiol valdo Lietuvà.
Ja vadovaujasi visos partijos, pasipuoðusios „demokratinëmis
suknelëmis“ – socialdemokratø, liberaldemokratø, darbo par-
tijø ir tvarkieèiø, atëjusios ið tø paèiø okupacinio laikotarpio
struktûrø – komunistø partijos ir jø skydo ir kalavijo (KGB ir
GRU). Tiesa, tos partijos dabar gëdijasi vadinti savo ideologijà
jos tikruoju komunistinës ideologijos þudikës vardu. Per daug
kraujo aukø sudëta ant jos aukuro visame pasaulyje. Todël savo
ideologijà jos vadina „demokratine liberaliàja“. Jos esmæ pa-
kankamai iðsamiai, nors ir taupiais þodþiais, atskleidë lenkø po-
litologas Janas Marija Jackovskis (Jackowski J. M. Dienovidis,
1998, spalio 30).

Jo nuomone, socializmo „ðviesios ateities“ kûrëjai komunis-
tinæ ideologijà perrengë „liberaliosios demokratijos drabuþëliais,
jos centre palikæ „gerà marksistà“, perrengtà demokrato, libera-
lo arba postmodernisto drabuþiais“. Jo pagrindinis uþdavinys –
painioti sàvokas, plauti smegenis, melo monopolá, kurá visà XX
ðimtmetá valdë komunistai, keisti melo pliuralizmu, melà ir
daugelá pusiau tiesø skelbti demokratijos ir liberalizmo var-
du“ (Jackowski J. M. Ten pat).

Komunistinës („liberaliosios demokratinës“) ideologijos pro-
pagandos priemonës – beveik visa Lietuvos þiniasklaida bei ávai-
riausi, valdþios pinigais apmokami renginiai. Jos metodai –
nuolatinis þmoniø sàmonës slopinimas ir prieðininkø ðmeiþtai pa-
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gal principà „laðas prakala akmená ne jëga, o daþnai krisdamas“
(Jackowski J. M. Ten pat).

Baisiausia, kad ta „liberalioji demokratinë“ ideologija yra per-
smelkusi visà Lietuvos ðvietimo sistemà, nuo darþelio iki pat aukð-
tosios mokyklos ir doktorantûros. Kaip raðë akademikas Zigmas
Zinkevièius, dabartinëse ðvietimo programose „nebëra lietuvio,
kaip savo kraðto patrioto, ugdymo pabrëþimo. Su þiburiu reikia
ieðkoti tokiø sàvokø kaip Tëvynës meilë, patriotizmas ir pan., ku-
rios anuomet (turima galvoje anoje prieðkario nepriklausomoje
Lietuvoje – O. V.) bûdavo pabrëþiamos. Visa tai dabar pamini-
ma, bet neiðryðkinama. Mokymo procesas nebekreipiamas tauti-
nio ugdymo linkme... Rodos, Lietuvai atgavus nepriklausomybæ,
reikëjo pradëti nuo to, kà bolðevikai buvo sugriovæ: atkurti tauti-
ná auklëjimà. Bet tai nebuvo padaryta. Beveik neatsiþvelgta á prieð-
kario Lietuvos patirtá... „Ðvietimo gairëse“ tarp prioritetø tautinio
ugdymo nematyti. Dël to nenuostabu, kad ðvietimo darbuotojus
ir ypaè mokinius galima iðgirsti sakant: „Kam mums reikalinga ta
nepriklausomybë?“...Tautinis auklëjimas pakeièiamas pilietiniu
auklëjimu. Bet tai ne tas pats. Tauta – ágimtas fenomenas, o pilie-
tybë – dirbtinis dalykas, susijæs su valstybe... Lietuvos pilietis gali
bûti ir ne lietuvis, net antilietuviðko nusiteikimo þmogus, saky-
sim, koks nors Burokevièius ar liûdno atminimo Valerka Ivano-
vas. Pastarasis, atlikæs bausmæ, dirbo mokykloje, net dëstë istorijà –
didesnio kuriozo ir bûti negali! Kadangi pagrindiniuose ðvietimo
dokumentuose tautinis auklëjimas nedeklaruojamas, tai jis pa-
liekamas savieigai, taigi elgiamasi kaip sovietmeèiu... Ðvietimo
sistemoje kalbos apie lietuvybæ apðaukiamos politikavimu, o mo-
kykloje politikuoti uþdrausta, mokykla depolitizuota. Tokio auk-
lëjimo rezultatas: 55 proc. jaunosios kartos neigiamai vertina
lietuvybæ... Dabartiniuose ðvietimo dokumentuose daugiau kal-
bama apie tautiniø maþumø tapatybës iðlaikymà negu apie lietu-
viø lietuvybës ugdymà... Neretai girdime aiðkinant: einame á
Europà, o ten tautiðkumo nereikës! Esà tai senamadiðkas reliktas.
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Anaiptol! Europos Sàjungos nuostatuose tautiðkumas kaip tik pa-
brëþiamas, net Mastrichto sutartyje. Mes Europai esame ádomûs
bûtent savo tautiðkumu, labai sena tautine kultûra. Mûsø kos-
mopolitizmu jie visai nesidomi“ (Zinkevièius Z. Mokymo proce-
sas be tautinio ugdymo // XXI amþius, 2003, kovo 12, p. 6).

Ar gali Tauta dar atrasti jëgø ir valios pasiprieðinti ðiai praþû-
tingai ideologijai, jai atsispirti?

Filosofai teigia, kad visuomenës raidoje galioja dësnis: stip-
riai ideologijai gali atsispirti tik dar stipresnë ideologija. Ar yra
tokia ideologija, ðliogeriø, donskiø ir putinaièiø nesunaikinta?
Yra! Tai – lietuviðka, turinti gilias istorines ðaknis, gausiai palais-
tytas Lietuvos patriotø krauju uþ laisvæ ir nepriklausomybæ, tau-
tinë katalikiðkoji ideologija. Prieð du ðimtus metø jai pamatus
paklojo garbusis Þemaièiø vyskupas Motiejus Valanèius, dvi di-
dþiàsias dvasines lietuviø tautos vertybes – tikëjimà ir tautiðkumà
sulydæs á harmoningà visumà. Jà iðpuoselëjo ir romantizavo dr.
Jonas Basanavièius ir dr. Vincas Kudirka, ðviesiais „Auðros“ spin-
duliais ir galingais „Varpo“ aidais þadinæ tautà atgimimui, skam-
biomis eilëmis jai herojiðkumo iki epinio skambëjimo suteikæs
pirmojo Tautos atgimimo poetas Maironis, strateginiu lietuviø
tautos gyvenimo ir kovos ðvyturiu savo „Raðtuose“ ðimtmeèiams
pavertæs lietuviðkos tautinës ideologijos kûrëjas Vladas Putvinskis-
Pûtvis (Voverienë O. Prezidento ir Vyriausybës konfliktas – dar
viena kryþkelë // XXI amþius, 1999, geguþës 12). Tautinë katali-
kiðkoji ideologija, Lietuvoje vos 20 metø buvusi valstybinë, net ir
tuo metu griaunama svetimøjø importuoto á Lietuvà komunistinio
gaivalo, nors ir trumpai praþydusi, prieðkario Lietuvoje iðugdë tûks-
tanèius Lietuvos patriotø, kovojusiø ir þuvusiø uþ Lietuvos laisvæ ir
nepriklausomybæ. Deja, ðiø dienø Lietuvoje ji daugelá metø nebe-
atlaikë komunistinës ideologijos ir jos mankurtizuotø, nuteleta-
bintø naujøjø kartø spaudimo, traukësi ið plataus Tautos ir
teisingumo kelio á to kelio pakraðèius, pralaimëdama. Kaip raðë
prof. V. Landsbergis, „Lietuvos dvasinis iðsilaisvinimas ir visos tau-
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tos atgimimas pasirodë daug sunkesnis uþdavinys negu politinis
valstybës atkûrimas“ (Landsbergis V. Kryþkelë. V., 1992, p. 408).

Tos ideologijos komunistai labiausiai ir bijo. Neatsitiktinai visi
sovietiniai Lietuvos filosofai sutartinai ir energingai savo kûrybos
uþaðtrintà smaigalá kaip tik ir nukreipë á tautinës katalikiðkosios
ideologijos ir tautinio patriotizmo naikinimà: A. Ðliogeriui tauta –
tai stabas, o patriotas – tai idiotas, ir „kuo didesnis patriotas, tuo
didesnis idiotas“. A. Juozaièiui Lietuvos nepriklausomybës atkûri-
mas – tai „istorinë klaida“, o ðvietimo viceministrë N. Putinaitë,
savo darbuose suniekinusi mûsø Tautos patriarchà dr. Jonà Ba-
sanavièiø, pirmàjá lietuviø tautinës tapatybës tyrinëtojà ir tauti-
nës savimonës formuotojà uþ jo „klaidingas“ paþiûras, jaunàjà
lietuviø kartà moko: „Ið Lietuvos jis kûrë stabà, reikalaujantá þmo-
giðkojo asmens besàlygiðkos aukos, transcenduojantá esamà isto-
rinæ konkretybæ“ (Putinaitë N. Ðiaurës Atënø tremtiniai. V., 2004,
p. 66). Tarsi be aukø bûtume atkûræ Lietuvos nepriklausomybæ.

Kaþin ir ar bûtume supratæ, kad jos mums reikia. Tik gaila,
kad tos nepriklausomybës saldþiuosius vaisius ðiandieninëje Lie-
tuvoje nuraðko ðliogeriai, juozaièiai, putinaitës ir á juos panaðûs.

Gerai tik, kad tauta tai jau pradeda suprasti. Kol knyga buvo
rengiama spaudai, ávyko keletas lyg ir neþymiø, bet, pasirodo, tu-
rinèiø didelæ prasmæ ávykiø, tapusiø naujos politinës eros Lietu-
voje pranaðais. Apie tokius ávykius naujos kartos politikas Marius
Kundrotas viename ið savo straipsniø raðë: „Ið maþos kibirkðtëlës
ásiþiebia kiekviena pasaulá atnaujinanti liepsna“.

2010 m. lapkrièio 17 d. LR Seime ávyko konferencija „Tau-
tiðkumo problemos globalëjanèiame pasaulyje“. Á jà pakvietë Vlado
Putvinskio-Pûtvio testamentiniai þodþiai: „Að labai trokðtu, kad
lietuviai burtøsi á vienà ðeimynà, kad ir jie sulauktø bûsimos lai-
mës þolelës. Nes ko man vertas tas dangus, jei to nematys mano
Tauta, jei bûsimoji laimë bus tik svetimøjø puota ant manosios,
nesugebëjusios gyventi ir nukankintosios kapø... Vienintelis Lie-
tuvos iðganymas, tai tautinës idëjos gimimas. Jei ji negims, tai
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Lietuva þus. Sujunk savo asmens sielà su Tautos siela ir pasijusi
esàs amþinas!“

Konferencijos metu salë pilna þmoniø, tarp jø – ir 8 Seimo
nariai, parodë, kad ðie lietuviø tautinës ideologijos vieno ið þy-
miausiø kûrëjø þodþiai pasibeldë á daugelio tautieèiø ðirdis. Þmo-
nës juos iðgirdo. Praneðimus skaitë ir vyresniosios, ir jaunosios
kartos mokslininkai bei politikos apþvalgininkai, ji sulaukë pla-
taus atgarsio þiniasklaidoje. Pasirodë kelios deðimtys straipsniø
spaudoje ir internete, tarp jø Lidijos Velièkaitës „Tautiðkumo
problemos dabartinëje Lietuvoje“ (Lietuvos aidas, 2010, spalio
27), „Tautiðkumo problemos globalëjanèiame pasaulyje“ (Lietu-
vos aidas, 2010, gruodþio 4), Vytauto Skuodþio „Grësmë lietuviø
tautos ir Lietuvos iðlikimui“ (Karðtas komentaras, 2010, gruodþio
10), Rièardo Èekuèio „Tautos iðlikimas“ (XXI amþius, 2010, gruo-
dþio 8), Onos Voverienës „Lietuvos tautinë valstybë: jau ne uto-
pija, o siektina realybë“ (Laisvas laikraðtis, 2010, gruodþio 1,
Tëviðkës þiburiai (Kanada), 2010, gruodþio 7), Marijos Ðaknienës
„Konferencija Lietuvos Respublikos Seime“ (Lietuviø godos, 2010,
lapkrièio 11), akad. Antano Kudzio „Ugdykime altruistiná tautið-
kumà“ // Lietuvos aidas, 2010, gruodþio 18) ir kt. 2010 m. lapkri-
èio 23 d. Lietuvos mokslø akademijos salëje ávyko visuomeninio
diskusijø forumo „Tauta, pilieèiai, valstybë“ susitikimas tema „Ar
esame savo valstybës ðeimininkai?“ (XXI amþius, 2010, gruodþio
3) ir dar daug kitø renginiø, organizuotø patriotiniø visuomeni-
niø organizacijø.

Konferencijø tautiðkumo klausimais buvo organizuojama ir
anksèiau. Vien tik Lietuvos moterø lyga per 19 savo veiklos metø
jø organizavo per 20, deðimtis – Tëvynës paþinimo draugija ir
Lietuvai pagraþinti draugija, Lietuviø kultûros kongresas ir kt.
Taèiau tos konferencijos, organizuojamos retai, vieðojoje erdvëje
nuaidëdavo kaip dienos aktualijos ir nuskæsdavo informacijos jû-
roje. 2010 metø rudens ir þiemos konferencijø ciklas – naujas reið-
kinys, daþnai pasikartojantis laike ir erdvëje, iðliko tos informacijos
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jûros pavirðiuje, nuolat atnaujinamas ádomiomis idëjomis ir nau-
jais vardais.

Ðiame kontekste kaip varpo gausmas nuaidëjo 2010 m. kovo
11-àjà organizuotos patriotinio jaunimo eitynës su ðûkiu „Lietu-
va – lietuviams, lietuviai – Lietuvai“. Tai nenaujas ðûkis. Já XIX a.
pabaigoje paskelbë savo „Auðroje“ dr. Jonas Basanavièius, 1902 m.
„Varpe“ pakartojo Vincas Kudirka. Su juo á Lietuvos tautiná atgi-
mimà ir á Lietuvos valstybës nepriklausomybæ ëjo ir vedë Tautà
auðrininkai ir varpininkai. Lietuvos nepriklausoma valstybë buvo
atkurta 1918 m. vasario 16 d., o Tauta patriotiðkai sustiprëjo ir
þmoniø ðirdyse „Auðros“ pasëtà tautiðkumo sëklà ne tik subran-
dino ir iðaugino kaip laisvës gëlæ, bet ir iðsaugojo jà politikos aud-
rose bei skersvëjuose.

Po jaunimo eisenos Gedimino prospektu kilæs didþiulis triukð-
mas vieðojoje erdvëje, iki ðiol netylantis, eskaluojamas ypaè akty-
viai vyresniosios kartos politikø, pravardþiuojant jaunuosius
faðistais, net naciais, rodo, kaip jie iðsigando... Jie gerai orientuo-
jasi geopolitikoje ir supranta, kad Lietuvà jau pasiekë visoje Eu-
ropoje vykstanti politiniø paradigmø kaita. Todël jie ir bijo. Taèiau,
kaip Maironis sakë: „Nesustabdysi upës bëgimo...“ Kiekvienai idë-
jai ateina savo laikas.

Dar prieð 15 metø politiniø paradigmø kaità iðpranaðavo Èe-
kijos Prezidentas Vaclavas Havelas. Jis savo kalbose ne kartà sa-
kë, kad baigiasi politiniø ideologijø – kairës ir deðinës kova ir
konkurencija tarp jø dël valdþios ir kad auðta naujos politikos
auðra, kai tarpusavyje kovos ir konkuruos ne ideologijos, o idëjos.

Kita Vaclovo Havelo plaèiai propaguojama idëja, kad „politi-
ka neprivalo bûtinai ir visiems laikams likti valdymo profesiona-
lø rankose. Jautrià ðirdá turintis, kaþkà aukðèiau savæs esantá
gerbiantis ir nieko nebijantis elektrikas gali paveikti visos tautos
istorijà... Yra galima ir „antipolitiðka politika“, politika „ið apa-
èios“. Þmogaus, o ne aparato politika. Ið ðirdies, o ne ið tezës
kylanti politika“ (Havelas V. Kas þmogaus galioje. V., 1994, p. 122).
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Ðviesaus atminimo politologas tarptautininkas, antikomunis-
tas Vilius Braþënas visiðkai pritarë Vaclavo Havelo minèiai, kad
ðiuo metu visoje Europoje vyksta politiniø paradigmø kaita. Tik
jis labai aiðkiai artikuliavo mintá, kad naujosios politinës paradig-
mos esmë glûdi ne Vaclavo Havelo neapibrëþtø idëjø konkuren-
cinëje kovoje, o labai aiðkiai apibrëþtoje globalizmo ir
nacionalizmo kovoje. Tai ideologinë kova. Ir jà anksèiau ar vë-
liau laimës nacionalistai. Tai yra vienintelis kelias iðlikti tautoms,
neiðtirpintoms globalizmo tautø katile. Tai tautø gyvybës, iðliki-
mo ir garbës kelias.

O Lietuvai, politologo nuomone. labiausiai trûksta politikos
„ið apaèios“ – „branduolinës energijos“, aktyviø þmoniø grupiø
visuose Lietuvos miestuose ir vietovëse, kurie sklaidytø tamsà ir
degiotø visoje ðalyje þiburius, apðvieèianèius kelius bei takus, Tau-
tai einant á savo dvasinæ ir materialiàjà gerovæ.

Tokiame politiniame kontekste svarbiausia – ðviesti tautà,
orientuoti jà, tai, kas jau padaryta jos kelyje, kokios problemos
dar neiðspræstos ir reikia spræsti, naudojantis Tautos patyrimu,
tautotyros tyrimø rezultatais brëþti naujus orientyrus jos kelyje á
Paþadëtàjà þemæ tautai suprantama, populiaria kalba, kelti nau-
jus uþdavinius paèiam tautotyros mokslui. To tikslo ir siekiama
ðioje knygoje.

Ilgai màsèiau apie knygos pavadinimà. Svarsèiau daugelá va-
riantø. Lëmë tai, kad iki ðiol nedaug teturime nusistovëjusiø tau-
totyros sàvokø bei laiko patikrintø moksliniø faktø. Savo
straipsniuose, spausdintuose 1998–2005 m. vieðojoje spaudoje –
„XXI amþiuje“, „Lietuvos aide“, „Drauge“ ir kt. leidiniuose, ban-
dþiau apþvelgti, kas padaryta lietuviø tautotyros istorijoje. Taip
atsirado kelios deðimtys straipsniø apie tautotyros pagrindines
sàvokas, jø vidinius ryðius, vietà mokslø sistemoje, tautotyros þi-
nijos kûrëjus ir t.t. Didþioji jø dalis panaudota ðioje knygoje. Mo-
nografijos tokiø susistemintø ir á pedagoginæ kalbà „iðverstø“
duomenø nepateikia. Tai – svarbiausia vadovëliø ir mokymo prie-
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moniø funkcija bei uþdavinys. Todël terminas „etiudas“ ðiuo at-
veju man pasirodë tinkamiausias, charakterizuojantis, „mokslo
ir literatûros kritikos straipsná, nepretenduojantá á baigtumà, grieþ-
tà argumentacijà ir galutinius sprendimus“ (Tarptautiniø þodþiø
þodynas.V., 1985).

„Tautotyros etiudai“ nëra monografija ar mokymo priemo-
në, tik leidinys plaèiajai visuomenei, tikintis, kad knygà paskaitys
ir mokslininkas, ir mokytojas, ir dëstytojas, ir studentas, ir visuo-
meniniø organizacijø, branginanèiø ir puoselëjanèiø lietuvybæ, na-
riai. Knygoje bandoma pateikti kuo iðsamesná vaizdà, kas padaryta
lietuviø tautotyroje iki ðiol, iðryðkinti jos teorijos ir istorijos prad-
menis, paskatinti tautieèius domëtis tautotyros moksline krypti-
mi, o pedagogus – parengti vidurinëms ir aukðtosioms mokykloms
tautotyros vadovëlius bei mokymo priemones, atitinkanèias mo-
kymo literatûrai keliamus reikalavimus.

Knygoje panaudotas ir autorës patyrimas, jos ágytos þinios,
bendradarbiaujant su patriotinëmis visuomeninëmis organizaci-
jomis – Tëvynës paþinimo draugija, Lietuvai pagraþinti draugija,
Lietuvos maironieèiø draugija ir kitomis. Ypaè daug ðios knygos
autorei davë bendradarbiavimas su Tëvynës paþinimo draugija,
kurioje ne kartà buvo tikrintos jos skelbiamos tautotyros idëjos.
Didþioji jø dalis buvo patikrintos praktikoje, lankantis Lietuvos
mokyklose su Tëvynës paþinimo draugijos paskaitø ciklu „Tau-
tiðkumo þiedai“. Esu dëkinga ðios draugijos pirmininkui istorikui
dr. Kaziui Raèkauskui, ne kartà pasidalinusiam savo áþvalgomis
apie tautotyros mokslà, nustaèiusiam ir paties termino „tautoty-
ra“ atsiradimo istorijà, iðaiðkinusiam jo autoriø – mokytojà Pet-
rà Bûtënà, nuolat skatinusiam ðios knygos atsiradimà. Apie ðios
draugijos veiklà esu paraðiusi knygà „Prie tautotyros versmiø...“
(V., 2008). (Graþus knygos pavadinimas irgi buvo pasiûlytas dr.
K. Raèkausko.)

Knygoje nelieèiama tai, kas padaryta akademinëje etnologi-
jos erdvëje, tiriant tautos gyvenimo savastá, jos dvasià ir tyrimø
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rezultatus palyginti su kitø tautø tyrimø rezultatais. Apie tai daug
raðoma mokslininkø monografijose. Dalá jø apþvelgiau monog-
rafijoje „Þymieji XX amþiaus Lietuvos mokslininkai“ (V., 2009),
todël ðioje knygoje nekartoju.

Kadangi vienas knygos tikslø – sudominti, agituoti skaitytojà,
paskatinti já ne tik tautotyrinei, bet ir politinei tautinei veiklai,
todël èia nevengta ir subjektyvios autorës nuomonës apie mûsø
visuomenës dvasines piktþaizdes bei kitokius negalavimus, sie-
kiant juos iðkelti kaip tyrimo ir jø ðalinimo ið mûsø tautos gyveni-
mo objektus.

Tikiuosi, kad knygos skaitytojui, jeigu jis susidomës moksline
tautotyros kryptimi, jos istorijos kelyje bus á kà atsiremti, apie kà
pamàstyti, ieðkant ir savo gyvenimo prasmës.

Në kiek neabejodama, kad skaitytojas knygoje ras ginèytinø
dalykø ir netobulumø, ið anksto dëkoju tiems, kurie turës ir kriti-
niø pastabø. Tai padës iðvengti klaidø ir man, ir kitiems, kurie savo
þvaigþde pasirinks tautotyros mokslà.

Nuoðirdþiai dëkoju knygos leidëjui, „Diemedþio“ leidyklos di-
rektoriui Danui Kaukënui, knygos maketuotojai Linai Klasinskaitei
ir redaktorei uþ pagalbà bei kantrybæ, iðleidþiant ðià knygà á gyve-
nimà.

2011 m.
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1. PRIE TAUTOTYROS IÐTAKØ...

Bet kurios mokslo ðakos teorija prasideda nuo pavieniø fak-
tø. Kol empirinis faktas tampa moksliniu, daþniausiai praeina
daug metø, kartais deðimtmeèiø ar ðimtmeèiø, kol tø faktø susi-
renka tiek, kad juos bûtø galima lyginti, sisteminti, atrasti, kas
juos vienija ir kas skiria, apibendrinti ir pakylëti á teoriná lygmená.

Pavieniø tautotyros faktø Lietuvos kultûroje galima rasti ga-
na daug, nuo pat lietuviðko raðto atsiradimo. Taèiau þymiausiø
datø, lëmusiø lietuviðkosios tautotyros raidà, ðimtmeèiø istorijo-
je nëra daug. Tai datos, kurios lëmë esminius pokyèius: iðryðkino
tyrinëtinus tautotyros objektus, jos problemas arba fiksavo esmi-
nius tyrimø rezultatus.

Pradëjusi domëtis lietuviø tautos istorijos iðtakomis buvau nu-
stebinta atradusi, kad lietuviø tauta, kaip sàmoninga bendruo-
menë, turinti savimonæ, pradëjo formuotis ne dabartinëje Lietuvos
teritorijoje, mûsø nutautëjusiø ir sulenkëjusiø bajorø iðduotoje,
o Prûsijos þemëje, kai tuometinis Prûsijos Kunigaikðtystës valdo-
vas kunigaikðtis Albrechtas Brandenburgietis, paskutinysis Kry-
þiuoèiø ordino magistras, pasikvietë ið sulenkëjusio Vilniaus jo
ðviesuolius Abraomà Kulvietá (1510–1545) ir Stanislovà Rapalio-
ná (1485–1545) ir pavedë jiems ákurti Karaliauèiaus universitetà.
Ðie garbûs vyrai, netausodami nei savo sveikatos, nei jëgø, 1544
metais ir ákûrë garsiàjà ALBERTINÀ – Karaliauèiaus universi-
tetà, mûsø tautos istorijos ir kultûros lopðá. Abraomas Kulvietis
buvo pirmasis ALBERTINOS graikø kalbos profesorius, dëstë ir
hebrajø kalbà, aiðkino psalmiø prasmæ. Stanislovas Rapalionis
buvo pirmasis ALBERTINOS teologijos profesorius, garsëjæs pla-
èia erudicija, oratoriniu menu. Rapalionis mirë jaunas, vos 60-
ties metø sulaukæs; palaidotas Karaliauèiaus katedroje ðalia
Prûsijos kunigaikðèiø, tarp jø ir ALBRECHTO BRANDENBUR-
GIEÈIO. S. Rapalionio antkapio epitafijoje paraðyta: „Èia guli
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didis vyras, lietuviø tautos garbë“ (Be ðaknø lietuvybës medis ne-
lapotø // Mokslo Lietuva, 2009, lapkrièio 19, p. 11).

Nors po Albertinos ásteigimo abu jo ákûrëjai po metø mirë, jø
pasëta lietuvybës sëkla ðiame universitete sudygo ir sulapojo jø
buvusiø studentø Martyno Maþvydo, vëliau Danieliaus Kleino,
Kristijono Donelaièio, Liudviko Gedimino Rëzos, pagaliau ir Vy-
dûno sielose, jø buvo neðama kaip Prometëjo ugnis ir ðviesa po
visà Lietuvà.

1547 metais ALBERTINOS auklëtinis Martynas Maþvydas
(1515?–1563) tapo pirmuoju lietuviðkosios raðtijos pradininku,
Karaliauèiuje parengæs ir iðleidæs pirmàjà lietuviðkà knygà „Ka-
tekizmo prasti þodþiai“ (Karaliauèius, 1547).

Justinas Marcinkevièius, arèiausiai stovëjæs prie giliausiø tau-
tos ðaknø, savo knygoje „Tekanèios upës vienybë“ (K., 1995), per
lietuviðko raðto istorijà pateikæs ir mûsø tautos raidos bei jos sà-
monëjimo istorijà, raðë: „Vargu ar pasaulyje yra knyga, kuri pra-
sidëtø taip jautriai, betarpiðkai ir nuoðirdþiai, kuri taip intymiai
kreiptøsi á skaitytojà: „Braliai, seseris...“. Ið didelës meilës, vilties
ir tikëjimo kyla tokie þodþiai, retas Lietuvoje jø neþino, neskaitë
ar negirdëjo. Ið tolimos praeities ataidi jie ligi ðiø dienø, uþsiþie-
bæ istorijos tamsoje, jie nuðvietë erðkëèiuotà lietuviðko þodþio kelià
ir lyg pirmas naujagimio klyksmas praneðë pasauliui, kad gimë
RAÐTAS, gimë pirmoji lietuviðka knyga. Tai ávyko, kaip atspaus-
ta tituliniame jos puslapyje, Karaliauèiuje 1547 m. sausio 8 d...
Knygos atëjimà pas þmones galëtumëm prilyginti Prometëjo þyg-
darbiui – dieviðkosios ugnies pagrobimui, jos iðdalinimui þmo-
nëms. Su knyga po þemæ ëmë sklisti ðviesa ir ðiluma, ji ne syká
gynë þmogø nuo tamsos ir melo þvëriø, ðildë sugrubusià jo sielà,
þadino mintá, skatino veiklai ir kûrybai... O savo pirmàjà knygà
kiekviena tauta apgaubia ypatinga meile ir pagarba, saugo jà kaip
ðvenèiausià relikvijà, kaip savo buvimo istorijoje ir kultûroje pa-
liudijimà, didþiuojasi ja, ávairiais aspektais jà tyrinëja“ (Marcin-
kevièius J. Tekanèios upës vienybë. K., 1995, p. 9–10).
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Nors knygos „Katekizmo prasti þodþiai“ pratarmë paraðyta
lotyniðkai (tokia tada buvo pasaulio mokslo kalba), joje pirmà
kartà buvo paminëta sàvoka „tauta“ (nostra gens), o lietuviø kal-
bà Martynas Maþvydas laikë ir savo, ir savo tautos kalba (lingua
Lituanica nostra).

Kaip raðo Justinas Marcinkevièius, Martyno Maþvydo bûta
stipraus þmogaus, tais laikais iðdrásusio eiti prieð srovæ: pirmàjà
lietuviðkà knygà jis dedikavo ne savo geradëjui kunigaikðèiui
Albrechtui Brandenburgieèiui, kaip tradiciðkai tuo metu buvo
áprasta, bet LIETUVAI, su áraðu: „Lietuva mano, garsi kunigaikð-
èiø laiminga tëvynë“.

„Tai vyriausia mûsø knyga, – raðo Justinas Marcinkevièius. –
Visi iðlipome ið pageltusiø jos puslapiø – kaip ið lopðio, ëjome
nuo raidës prie raidës, kol iðmokome sudëti amþinus jos þodþius:
„Braliai, seseris, imkiet mani ir skaitykiet“ (Marcinkevièius J. Te-
kanèios upës vienybë. K., 1995).

Paþadintas lietuviðkas þodis këlësi lëtai ir nedràsiai þengë pir-
muosius þingsnius á Tautos gyvenimà ir kultûrà: XVI amþiuje bu-
vo iðleistos 29 lietuviðkos knygos, daugiausia religinio turinio;
XVII a. – 54, XVIII a.– 395, o 1801–1864 metais – 800 knygø
lietuviø kalba, jau ávairiausios paskirties (Þemaitytë-Markevièienë
O. Vyskupas Motiejus Valanèius ir jo kariai. K., 2000, p. 9, 11).

„Tarytum þvakelæ istorijos skersvëjuose iðtisos mûsø ðviesuo-
liø kartos iðsaugojo ir atneðë Maþvydo áþiebtà ðviesà ligi mûsø
dienø, ádavë jà mums, – raðo Justinas Marcinkevièius. – Dabar
mûsø eilë pasirûpinti, kad ji neuþgestø, o kuo ryðkiau nuðviestø
mûsø dvasià, mûsø darbus ir þygius“ (Marcinkevièius J. Tekan-
èios upës vienybë. K., 1995, p. 28).

Kita labai svarbi lietuviðkajai tautotyrai data – 1599 metai.
Tais metais Motiejus Daukða savo „Postilës“ prakalboje su dide-
liu nerimu ir aukðtos átampos emocija prabilo apie svarbiausius
tautos poþymius – jos kalbà, tëvø þemæ ir paproèius. Garbingas
mûsø raðtijos kûrëjas toje „Prakalboje“ raðë: „Ne þemës derlumu,
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ne drabuþiø skirtingumu, ne ðalies graþumu, ne miestø ir piliø
tvirtumu gyvuoja tautos, bet daugiausia iðlaikydamos ir vartoda-
mos savo kalbà, kuri didina ir iðlaiko bendrumà, santaikà ir bro-
liðkà meilæ... Kurgi, sakau, pasaulyje yra tokia tauta, tokia prasta
ir niekinga, kad neturëtø ðiø trijø savø ir tarsi ágimtø dalykø: tëvø
þemës, paproèiø ir kalbos“ (M. Daukða).

Taigi jau tada, XVI ðimtmetyje, M. Daukða savo „Prakalbo-
je“ akcentavo kelias svarbiausias sàvokas – tautà, jos kalbà, jos
þemæ (gyvenamàjà teritorijà) ir paproèius – jas iðkëlë á mokslinio
tyrimo objektø lygmená.

Justinui Marcinkevièiui, prisikasusiam iki giliausiø lietuviø tau-
tos formavimosi ðaknø, visada këlë didþiausià nuostabà ðio þe-
maièiø kanauninko suvokimo gelmë, kai jis savo „Prakalboje“
raðë, kad „kalba yra vienybës motina; pilietiðkumo tëvas, valsty-
bës sargas“, kad jis valstybës sampratà grindë tautiðkumu ir tei-
gë, kad ið tautos kyla laisvë ir valstybë (Marcinkevièius J. Ten pat,
p. 301). Didþiosios lietuviø tautos vertybës.

Prie ðiø aukðèiausiø lietuviø tautos istorijos uolø ir tautinës
savimonës formavimosi svarbiausiø atramø Justinas Marcinkevièius
priskiria ir Kristijonà Donelaitá (1714–1780).

Jo „Metus“ (1760–1775, parengta spaudai ir iðleista L. G. Rëzos
1818 m.) poetas vadina lietuviø tautos „Biblija“. Svarbiausias Kris-
tijono Donelaièio nuopelnas tautotyros mokslui yra tas, kad jis á
tautotyros mokslo sàvokø sistemà ávedë terminà „tautiðkumas“,
kurio pagrindas yra dora. Nors K. Donelaièio metais apie lietuviø
tautos mokslà – tautotyrà dar net ir nemàstyta, ðios sàvokos esmæ
paaiðkino pats tautos istorijos tyrinëtojas Justinas Marcinkevièius.
Jo nuomone, „Tautiðkumas – tai per amþius tëvø ir protëviø pu-
renta dirva, kurioje þmogaus dvasia, jos vertë iðsiskleidþia graþiau-
siais þiedais, subrandina gausiausià derliø. Apleidæs ðià dirvà arba
iðrautas ið jos, þmogus netenka savo moralinës prasmës, vëþlybu-
mo, socialinio turinio. Kaip tikras patriotas (K. Donelaitis – O. V.)
ne tik pats didþiuojasi savo lietuviðkumu, bet moko ðito ir bûrus:
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Þinot juk visi, kaip koþnas Lietuvà giria
Ir kaip daug svetimø þmoniø, kad mus pamatytø,
Ið visø kampø ðio svieto jau susibëgo.
(Cit. pagal J. Marcinkevièiø. Ten pat, p. 34).
Deja, tie susibëgæ á Lietuvà ið jos iðeiti pamirðdavo... Tà pa-

stebi akylas mûsø amþininkas Justinas Marcinkevièius savo kny-
goje. Bet Kristijonui Donelaièiui tai dar nerûpëjo, nes jis tuo metu,
kaip raðo Justinas Marcinkevièius, buvo „lietuviø literatûros bei
kalbos saulë. Tragiðka saulë. Todël, kad ji apðvietë germanizaci-
jos siaubiamas istorines lietuviø þemes Rytø Prûsijoje. Herojiðka
saulë. Todël, kad jis ið paskutiniøjø gynë lietuviø kalbà, paproèius
ir gyvenimo bûdà, þmogaus vertæ ir orumà“ (Marcinkevièius J.
Ten pat, p. 32).

Jis pirmasis „Metuose“ prabilo apie vertybes, kurios turëjo
tapti lietuvio savastimi: visø pirma tai – darbas, þmogaus ir tautos
pamatinë vertybë. Jis ir savo bûrus vertino ir mylëjo uþ sunkø
kasdieniná darbà, kurá dorai ir sàþiningai atlikdami jie pelnësi ne
tik duonà, bet ir þmoniø pagarbà... Darbas jam yra þmogaus pasi-
didþiavimas, jo vargas ir garbë, kûno ir dvasios ligø gydytojas.
„Skaitant poemà, ne syká atrodo, kad net didájá gamtos ciklà –
metø laikus – net saulelæ danguje ið pavasario á rudená ir þiemà
suka baudþiauninkø darbas“ (Marcinkevièius J. Ten pat).

Kristijono Donelaièio akimis, kitas þmogaus vertumo matas
ir kiekvieno lietuvio siekinys turëtø bûti vieþlybumas – tai ðirdin-
gumas, kuklumas, taurumas, saikingumas, tautiðkumas, darbðtu-
mas, uþuojauta þmogui, pagarba senatvei ir, þinoma, svarbiausia –
dievobaimingumas. „Vieþlybumo sunykimas – tai moralinë ir tau-
tinë, ir socialinë þmogaus mirtis“ (Marcinkevièius J. Ten pat,
p. 38).

Lietuvoje net ir þiauriausios priespaudos metais atsirasdavo
keistuoliø, kurie iðdrásdavo eiti prieð srovæ, teigdami lietuvybæ.
Vienas ið tokiø keistuoliø buvo Mikalojus Akelaitis (1828–1887).
Kaip raðo jo biografas ir Akelaièiø genties palikuonis Kazys
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Blaþevièius, 1857 m. gruodþio 3 d. Mikalojus Akelaitis pasiuntë á
Vilniø, á lenkiðkà þurnalà „Teka Wilenska“ straipsná, kuriame pa-
grindë bûtinybæ gaivinti lietuviø kalbà, teigdamas: „Reikia mums
pakelti lietuviø kalbà; iðtraukti ið paniekinimo tà kalbà, kuri turi
sanskrito didumà, lotynø galybæ, graikø dailumà ir italø skambu-
mà“ (Ið laiðko M. Balinskiui, 1857 m. gruodþio 3 d.) (Blaþevièius K.
Tautinio atgimimo ðauklys // XXI amþius, 2002, spalio 2, p. 11).

Pasirodþius „Auðrai“ M. Akelaitis joje aktyviai bendradarbia-
vo, dþiaugësi graþia „Auðros“ kalba, straipsniø iðsamumu, laik-
raðèio turiniu ir idëja – Lietuva turi bûti lietuviams. Lietuvos
prezidentas dr. Kazys Grinius, M. Akelaièio artimas giminaitis,
savo visuomeniniame testamente raðë: „Mano tikslai gimë lietu-
viø kovose dël þemës ir laisvës baudþiavø laikais. Jie man skiepyti
Mikalojaus Akelaièio, didþiojo senø laikø laisvës kovotojo“
(Kazys Blaþevièius. Ten pat).

Po 1863 metø sukilimo Ðiaurës Vakarø kraðto (taip rusø buvo
vadinama jø okupuota Lietuva) caro vietininkui generalguber-
natoriui Muravjovui þiauriai numalðinus sukilimà, uþdraudus lie-
tuviðkà raðtà ir intensyviai pradëjus lietuviø tautos rusinimà,
Þemaièiø vyskupas Motiejus Valanèius (1801–1875) ëmë pasiau-
kojamai grumtis su caro valdþia uþ lietuviðkà Baþnyèià, lietuviðkà
raðtà, lietuvybæ ir lietuviø tautos dorà.

Jau 1867 metais jo iniciatyva, ið dalies ir lëðomis Tilþëje buvo
ákurta lietuviðkø knygø leidykla ir ið Varniø seminarijos klierikø
bei jà jau baigusiø kunigø suburta pirmoji lietuviðkos literatûros
knygneðiø ið Tilþës á Lietuvà organizacija. Vëliau á knygneðystës
judëjimà Lietuvoje ásitraukë tûkstanèiai valstieèiø, miestieèiø, net
bajorø. Siekis neðti raðtà ir lietuviðkà þodá savo tamsiai tautai bu-
vo toks stiprus, kad knygneðiai tame matë savo gyvenimo pras-
mæ, nebodami jiems gresianèiø persekiojimø ir katorgø cariniuose
Sibiro kalëjimuose.

Ðiuo lietuviðkos spaudos draudimo laikotarpiu Motiejaus
Valanèiaus amþininkas, pirmasis Lietuvos istorikas Simonas
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Daukantas, raðæs savo mokslinius darbus lietuviðkai, pirmasis sa-
vo knygose „Bûdas senovës lietuviø, kalnënø ir þemaièiø“ (1845),
„Istorija þemaitiðka“ (1836–1838), „Pasakojimas apie veikalus lie-
tuviø tautos senovëje“ (1893) prabilo apie „liuosybæ“ ir „tautinæ
garbæ“, iðvesdamas garbingos praeities ir skurdþios lietuviø tau-
tos dabarties rusø caro priespaudoje paralelæ. Kaip raðo Vincas
Mykolaitis-Putinas, „Idealiai graþiomis spalvomis pieðdamas gar-
bingà senovæ, faktinai prieð akis turi skurdþià dabartá ir kiekvie-
nà dabarties neigiamybæ, stengiasi jà atsverti praeities
teigiamybe... Tokiu bûdu Daukanto atkuriama senovë skaitytojo
sieloj ásisàmoninama kaip aukðtas siektinas idealas, ir dël to isto-
riniai Daukanto raðtai gauna gilios auklëjamosios prasmës“ (My-
kolaitis-Putinas V. Literatûros etiudai. K., 1937, p. 8).

Kitas Motiejaus Valanèiaus amþininkas poetas Antanas
Baranauskas, skirtingai nuo Þemaièiø vyskupo Motiejaus Va-
lanèiaus, akinusio tautieèius susilaikyti nuo fizinës kovos prieð
pavergëjà, nes visos valdþios esà „nuo Dievo“, ir istoriko Simono
Daukanto, savo darbuose nemaèiusio kelio á „liuosybæ“, kvietë
tautieèius atkakliai prieðintis maskoliams.

Ir ðiuo poþiûriu yra daug sàmoningesnis ir modernesnis uþ
þemaièiø bajorus.

Antanas Baranauskas savo ankstyvojoje kûryboje irgi, kaip ir
Simonas Daukantas, poetizavo Lietuvos senovæ („Dainø daine-
lë“, paraðyta 1857, iðspausd. „Auðroje“ 1883; romantinë poema
„Anykðèiø ðilelis“, paraðyta 1856–1859, iðspausdinta Ivinskio ka-
lendoriuose 1860–1861) dël to, kad tada Lietuva buvo plati ir ga-
linga, o joje

Þmonës laimingi buvo turtingi,
Niekur nebuvo vergijos.
Bet ne vien dël garbës ir galybës A. Baranauskui buvo brangi

Lietuvos senovë, o daugiausia dël to, kad ji buvo dora, turëjo
graþius paproèius ir tradicijas, tas vertybes saugojo ir puoselëjo.
Ir kaip raðë Justinas Marcinkevièius, „Nesvarbu, kad „Anykðèiø
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ðilelis“ baigiasi nusiaubtu iðkirsto miðko vaizdu – mumyse lieka
ásitikinimas, kad negalima sunaikinti to, kas jau kartà iðdygo,
þaliavo, oðë“ (Marcinkevièius J. Tekanèios upës vienybë. K.,
1995, p. 43). Reikia tik iðsivaduoti ið Rusijos carizmo vergijos,
kuri

Anei raðto, anei druko
Mums turët neduoda.
Tegul, sako, bus Lietuva
Ir tamsi, ir juoda.

Kad tu, gude, nesulauktum –
Nebus, kaip tu nori,
Bus kaip Dievas duos,
Nes tavo priesaikai nedori.

Neáveiksi, sûnau ðiaurës,
Mûsø ðirdys tvirtos,
Seniai buvo iðmëgintos,
Seniai keptos virtos.

Nupuls kalnai, o slëneliai
Iðsikels aukðtybe,
Visos galybës eis dulkën,
Silpnumas galybën.

Drebëk ir tu, sûnau ðiaurës,
Krûvon susitraukæs,
Pats krisdamas praþuviman,
Mûsø neátraukæs.
Tai jau politinis tautinës idëjos atspalvis, skambantis revoliu-

ciniu tonu visoje to meto Antano Baranausko kûryboje, ypaè jo
poemoje „Kelionë Peterburkan“ (14 giesmiø, paraðytø 1858–
1859 m., iðspausdintø 1889 m.).
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Carinës Rusijos priespaudos metais lietuviø tautos erðkëèiuo-
tame kelyje atsirado dar viena aukðèiausiø amþiaus uolø – dr.
Jonas Basanavièius, ákûræs pirmàjá lietuviðkà tautiná mënraðtá
„Auðra“ (1883 m. kovas – 1886 m. birþelis) ir per já þadinæs lietu-
viø tautà prabusti ir gaivinti savo tautinæ savimonæ. Pirmieji 5
„Auðros“ numeriai buvo iðleisti Ragainëje, Albano ir Kybelkos
spaustuvëje, kiti – J. Mikðo ir O. Mauderodës spaustuvëse Tilþë-
je. Knygneðiø takais pasiekdavo Lietuvà. Ið pradþiø „Auðra“ bu-
vo leidþiama aukotojø lëðomis, vëliau Lietuvoje atsirado jos
prenumeratoriø. „Auðra“ daugiausia rûpinosi lietuviø kalbos puo-
selëjimu ir jos prestiþu, aukðtino lietuviø liaudies kultûrà, tauto-
sakà, mitologijà; spausdino to meto inteligentijos – paties
J. Basanavièiaus, J. Jablonskio, D. Poðkos, S. Stanevièiaus, kaip
jau minëjome, Mikalojaus Akelaièio ir kitø ðviesuoliø kûrybà.
Daug raðë apie kitø Europos tautø – bulgarø, èekø tautiná atgi-
mimà, kvietë sekti jø pavyzdþiu. Lietuvos istorijà laikë tautinio
pasididþiavimo ugdymo priemone, raðë apie baltø ir lietuviø kil-
mæ, pilis ir karybà, Lietuvos kunigaikðèius, romantizuotos gar-
bingos senovës herojus. „Auðra“ buvo pasaulietinio turinio
leidinys, kuriame bendradarbiavo ir katalikai, ir protestantai, ir
netgi „cicilikai“ to meto ateistai. „Auðra“ tapo ir besiformuojan-
èios naujosios lietuviðkos inteligentijos – joje bendradarbiavo per
70 autoriø – kovos prieð caro patvaldystæ tribûna.

Justinas Marcinkevièius Jonà Basanavièiø vadina upe, prasi-
dëjusia maþyèiu upeliu Oþkabaliuose. „Visa Lietuvos þemë, tar-
tum antroji motina, augino mums pirmojo Atgimimo tëvà… „èia
prasidëjæs maþytis upeliukas iðaugo, iðgilëjo, iðsiðakojo, nutekë-
damas per visus mus kartu ir per kiekvienà atskirai. Ðioje upëje,
kurios vardas Basanavièius, visa Lietuva pakrikðtyta laisve ir ne-
priklausomybe. Dabar mes pasilenkiame prie jos, norëdami ið-
vysti savo atspindá, pasiþiûrëti, kokie esame, patikrinti, ar dideli
uþaugom, o gal jau visai susmulkëjom. Ir ðtai koks paradoksas:
Basanavièius Lietuvos ieðkojo visur – ir Bulgarijoje, ir Èekijoje,
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ir Serbijoje, ir Prûsijoje – ir visur jà rasdavo! – o mes ðiandien,
deja, neretai Lietuvoje jau pametam Lietuvà: tik ðaukiam, rëkiam,
mojuojam kumðtimis, net neþinia, dël ko...“ (Marcinkevièius J.
Tekanèios upës vienybë. K., 1995, p. 121–125).

Nuo jo, nuo dr. Jono Basanavièiaus ir prasidëjo lietuviø
tautinis atgimimas, papildydamas tekanèià upæ naujais vardais
ir naujais þygdarbiais – Vinco Kudirkos, Vydûno, broliø Vileiðiø,
Gabrielës Petkevièaitës-Bitës, Gabrieliaus Landsbergio-
Þemkalnio, Vinco Pietario, M. Ðiaulëniðkio, Julijono Lindës
Dobilo, Petro Bûtëno, Maironio, Antano Smetonos ir dauge-
lio kitø.

Vincas Kudirka suformulavo ðûksná, kuris ligi ðiol tebes-
kamba mûsø tautiðkame himne „Ið praeities tavo sûnûs te stip-
rybæ semia“. Kito tokio átaigaus stiprybës ðaltinio iki ðiol
lietuviø tauta ir neturi. O garbingos senovës pavyzdþiø litera-
tûra jau du ðimtmeèius kaitina mûsø tautieèiø jausmus ir mo-
ko mirti dël Tëvynës. Kaip raðë V. Mykolaitis-Putinas, „Naujieji
idealai turëtø mus iðmokyti garbingai gyventi ir kurti Tëvy-
nei“ (Ten pat, p. 171).

1.1. LIETUVIØ TAUTINIO ATGIMIMO ÐAUKLIAI –
ROMANTIKAI

Kaip raðo Vincas Mykolaitis-Putinas, spaudos gràþinimas,
Didysis Vilniaus Seimas ir ðiokios tokios laisvës visuomeninio
veikimo srityje paþadino daug vilèiø visiems Lietuvos inteligen-
tams, iðugdytiems „Auðros“, „Varpo“ ir kitø paþangiø to meto
leidiniø.

Laisvës nuojautos „tebeþadina ðirdis tautinio romantizmo ir
kovos entuziazmo obalsiais“ (Mykolaitis-Putinas V. Naujosios lie-
tuviø literatûros angoje. Tautos dvasia ir tautinë forma // Litera-
tûros etiudai, K., 1936, p. 86). „Kûrybinë tautos galia ieðko
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aukðtesniø ir tobulesniø pasireiðkimo lyèiø – ir tai, kas seniau kû-
ryboje buvo vientisa ir nedaloma: veiksmas, daina, kova dël tau-
tos idealø, – dabar ima skaidytis á praktiðkàjà ir estetiðkàjà
kûrybinës tautos galios plotmæ“ (Mykolaitis-Putinas V. Ten pat,
p. 87).

Dinamiðkoji tautos energija reiðkiasi politinëje patriotinë-
je ir visuomeninëje kultûrinëje erdvëse; ieðkoma naujø indivi-
dualios ir tautinës sàmonës raiðkos formø, lietuviø literatûra
pradeda sàmoningà ir normalø gyvenimà, ne tik dairydamasi á
uþsienius, bet ir savo tautiniam turiniui ieðkodama deramos
tautinës raiðkos formos. Kiekvienam literatui – ir poetui, ir
raðytojui dabar atrodo svarbiausia – suvokti savo tautos dvasià
ir ásitikinti, kuo ji skiriasi nuo lenko, ruso, vokieèio dvasios.
Ieðkoma etniniø lietuvio bruoþø, daugelio mintys krypsta á liau-
dies kûrybà – dainas, pasakas, mitus, legendas ir padavimus
„tautiniam iðsireiðkimo bûdui ir formai suvokti“ (Mykolaitis-
Putinas V. Ten pat, p. 89). Ðio laikotarpio lietuviø literatûros
pirmeiviu V. Mykolaitis-Putinas laiko J. Herbaèiauskà-Jaunu-
tá-Vienuolá, jo straipsniø rinkiná „Erðkëèiø vainikas“, iðleistà
Krokuvoje 1908 metais.

Kritiðkai vertindamas lietuviðkàjà 1905 m. „revoliucijà“, kai
kuriose Lietuvos vietose perëjusià á kruvinà banditizmà, J. Her-
baèiauskas satyroje „Laisvës perëtojas“ skaudþiai paðiepë tos
„revoliucijos“ vadus, dar nepriaugusius ligi laisvës, raðydamas:
„Viskas, kas iðsiperëjo smegenyse, o ne ðirdyse, bûtinai turi
stipti nuo ðalèio! Laisvës garsintojas be ðirdies – tai vien ðpu-
kas, pabalda, viesula“ (Cit. pagal V. Mykolaitá-Putinà. Ten pat,
p. 91).
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ÞEMAIÈIØ VYSKUPAS MOTIEJUS VALANÈIUS

Minint Þemaièiø vyskupo Motiejaus Valanèiaus
135-àsias mirties metines

„Visà mûsø raðtijà – nuo pirmosios
knygos ligi ðiø dienø – regime apðviestà
vienos pagrindinës tradicijos ðviesa. Pa-
èiais bendriausiais þodþiais ðià tradicijà
galima bûtø nusakyti: Tëvynës  ir þmo-
gaus kûrimas“.

Justinas Marcinkevièius

2010 m. geguþës 29 d. sukako 135-eri metai nuo Þemaièiø vys-
kupo Motiejaus Valanèiaus mirties Kaune (1875 m. geguþës 29 d.).
O Jis vis dar beldþiasi á þmoniø protus ir ðirdis, skatina juos veikti.
Jo gyvenime ir darbuose þmonës atranda naujø ir ðiandien aktua-
liø minèiø bei paskatø. Iðsipildë jo pranaðiðki þodþiai „Norëèiau ir
po mirties bûti jums naudingas“. Jau beveik du ðimtus metø Jis
savo Tautai iðliko naudingas – þodþiu, patarimu, pavyzdþiu.

Á vysk. Motiejaus Valanèiaus gyvenimà ir veiklà krypsta ir tau-
totyrininkø akys. Ðiandien jau akivaizdu, kad vyskupas Motiejus
Valanèius stovëjo prie mûsø lietuviðkosios tautotyros iðtakø kaip
vienas ryðkiausiø jos tyrimo objektø, kûræs Tëvynæ ir tobulinæs
þmogø lietuvybës ðviesa.

Lietuvos moterø lyga kartu su Tëvynës paþinimo draugija ðiø
metø geguþës 22 d. Panevëþyje (Panevëþio LML skyriaus pirmi-
ninkë gyd. Liudvika Knizikevièienë) konferencijoje „Tautotyros sà-
jûdis Panevëþio kraðte XX a. pirmoje pusëje“ uþbaigë renginiø ciklà,

Vyskupas Motiejus Valanèius
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skirtà tautotyros iðtakoms. Panevëþietis mokytojas ekspertas Juo-
zas Brazauskas praeitais metais ðá ciklà pradëjo rengdamas abiejø
organizacijø tautotyrininkams ekskursijà, kurios metu aplankëme
þymiøjø þemaièiø – vysk. Motiejaus Valanèiaus, Simono Daukanto,
Marijos Peèkauskaitës-Ðatrijos Raganos ir kitø, stovëjusiø prie
tautotyros iðtakø, gimtines-muziejus. Ðiais metais konferencijoje
Panevëþyje prisiminëme Juliø Lindæ-Dobilà, Petrà Bûtënà,
Gabrielæ Petkevièaitæ-Bitæ, Matà Grigoná, Vincà Mykolaitá-Putinà.

Vysk. Motiejus Valanèius prie lietuvybës iðtakø nebuvo pir-
masis, iki jo buvo mûsø kultûros milþinai: Martynas Maþvydas,
iðleidæs pirmàjà lietuviðkà knygà „Katekizmo prasti þodþiai“
(Karaliauèius, 1547), Mikalojus Daukða, á lietuviø kalbà iðvertæs
J. Ledesmos katalikiðkà „Katekizmà“, pirmàjà lietuviðkà knygà,
iðleistà Vilniaus kraðte (Vilnius, 1595) ir 1599 metais paraðæs ir
iðleidæs „Postilæ“. Taèiau Þemaièiø vyskupas ið visø savo pirmtakø
iðsiskyrë organizaciniu talentu ir átakos lietuvybës plëtrai platumu
bei jos efektyvumu, þadinant lietuviø tautà dvasiniam atgimimui.

Motiejus Valanèius gimë 1801 m. vasario 28 d. Nasrënø kaime,
Salantø valsèiuje, Kretingos apskrityje, pasiturinèiø ir giliai tikin-
èiø ûkininkø Onos ir Mykolo Valanèiø ðeimoje. Mokësi Þemaièiø
Kalvarijos mokykloje, vëliau – Varniø kunigø seminarijoje. Jà bai-
gæs tæsë studijas Vilniaus vyriausioje dvasinëje seminarijoje, 1828 m.
buvo áðventintas á kunigus. Kurá laikà kunigavo. 1840 m. dëstë Vil-
niaus dvasinëje akademijoje tikëjimo dalykus; 1842 m. Vilniaus dva-
sinëje akademijoje apgynë disertacijà ir gavo teologijos mokslø
daktaro laipsná. Tais paèiais metais Vilniaus dvasinæ akademijà per-
këlus á Sankt Peterburgà èia atvyko ir dr. Motiejus Valanèius, tapo
Peterburgo dvasinës akademijos profesoriumi. 1845 metais buvo
paskirtas Varniø kunigø seminarijos rektoriumi. Subûrë akademi-
jà baigusiø lietuviðkos orientacijos kunigø profesûrà, daugiau ne-
gu dvigubai padidino á seminarijà priimamø klierikø skaièiø (nuo
50 iki 120). Paraðë istoriná veikalà „Þemaièiø vyskupystë (1413–
1841, „nuo apskelbimo Þemaièiuose krikðèioniðko tikëjimo lig mûsø
gadynës“ (2 dalys) (Motiejus Valanèius).
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1850 metais Vatikano siûlymu ir Rusijos caro sutikimu Mo-
tiejus Valanèius Peterburge buvo áðventintas Þemaièiø vyskupu.
Istorikai didþiausiu Þemaièiø vyskupo nuopelnu lietuviø kultû-
rai ir ateièiai laiko plataus parapiniø mokyklø tinklo organizavi-
mà ir lietuviukø jose mokymà lietuviø kalba.

Po 1863 metø sukilimo caro vietininkui Ðiaurës Vakarø krað-
to (taip buvo vadinama Lietuva) generalgubernatoriui M. Mu-
ravjovui þiauriai numalðinus sukilimà ir uþdraudus lotyniðkà
lietuviðkà raðto abëcëlæ bei pradëjus intensyviai rusinti lietuviø
tautà, Þemaièiø vyskupas Motiejus Valanèius ëmë pasiaukoja-
mai grumtis su caro valdþia uþ lietuviðkà Baþnyèià, lietuvybæ ir
lietuviðkà raðtà. Jau 1867 metais jo iniciatyva buvo ákurta lietu-
viðkø knygø leidykla Tilþëje, ið Varniø seminarijos klierikø ir jà jau
baigusiø kunigø suburta pirmoji lietuviðkos literatûros knygneðiø
ið Tilþës á Lietuvà organizacija. Vëliau knygneðiais tapo ðimtai vals-
tieèiø, amatininkø, darbininkø, Vakarø universitetus baigusiø in-
teligentø. Vyskupas M. Valanèius savo aplinkraðtyje kunigams
ragino juos dirbti ðvieèiamàjá darbà, caro verèiamiems iðdavystei –
pereiti ið katalikø tikëjimo á staèiatikybæ, nepasiduoti, o atvirkðèiai –
puoselëti lietuvybæ, tikëjimo tiesas tarp parapijieèiø skleisti tik lie-
tuviðkai, rinkti lietuviø tautosakà, dainas, nepasiduoti rusintojø pa-
stangoms asimiliuoti lietuviø tautà. Kitame aplinkraðtyje ragino
kunigus doros skleidimà pradëti nuo savæs – vengti pasaulietiniø
tuðtybiø, puikybës, nesivaikyti aukðtesniø postø, „dora þibëti“, ne-
priimti jokiø raðtø, nesutinkanèiø su Katalikø Baþnyèios mokymu,
ir neskelbti jø ið sakyklø. „Jokia baimë, jokie grasinimai, iðtrëmi-
mai, pagalios pati mirtis tenegàsdina jûsø, tenesulaiko nuo katali-
kø tikëjimo“, – raðë vyskupas kunigams.

Þinoma, atsirado kunigø, kurie pataikavo caro valdþiai, vi-
suose laikraðèiuose raðiusiai „obrusitj, obrusitj...“ (surusinti, su-
rusinti). Tokie kunigai per valdþios malonæ tikëjosi geresniø postø
ir þemiðkø gërybiø. Vyskupas juos vadino ðiaudadûðiais ir grieþ-
tai baudë. Joks rusø virðininkø uþtarimas neiðgelbëjo në vieno
ðiaudadûðio nuo vyskupo rûstybës.
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Rusams uþdraudus lietuviðkà spaudà Þemaièiø vyskupas pir-
masis pradëjo raðyti ir spausdinti knygas lietuviðkai. Jos buvo
iðspausdintos Tilþëje ir knygneðiø atneðtos á Lietuvà. Jis paraðë
apie 70 ðvieèiamojo didaktinio pobûdþio knygø, tarp jø „Broliai,
katalikai“ (1868), „Gromata apskrita“ (1868), „Ið tamsybës veda
kelias teisybës“ (1868), „Perspëjimai“, „Ðnekesys kataliko su ne
kataliku“ (1868) ir t.t. Nors tose knygelëse M. Valanèius raðë ti-
kybos klausimais, jose vis dëlto buvo gausu pamokymø, kaip ne-
pasiduoti rusinimui, kaip elgtis persekiojamiems þandarø, kaip
puoselëti lietuviðkà þodá ir t.t. Vyskupas akino ir kitus raðtingus
þmones – mokytojus, kunigus raðyti knygeles lietuviðkai, organi-
zavo jø leidybà ir gabenimà ið Prûsø á Lietuvà. Caro þandarai vys-
kupijos kanceliarijoje ir M. Valanèiaus bute kartkartëmis darydavo
kratas, ieðkodavo lietuviðkø knygø.

Á knygneðiø judëjimà ásitraukë ðimtai valstieèiø, amatininkø,
darbininkø. „Nelegalios veiklos sàlygos, nuolatinë pavojaus grës-
më, persekiojimai, katorga Sibiro ðalèiuose byloja apie knygne-
ðiø likimø dramatizmà. Taèiau jø pasirinktas kelias – neðti savo
tautai ðviesà ir matymas tame savo gyvenimo prasmæ, nutvieskë
knygneðiø þingsnius, veiksmus ir darbus rûsèios romantikos ðvie-
sa, iðkëlë virð jø galvø didvyriø vainikà, apie kurá anie niekuomet,
o niekuomet nepagalvodavæ...“ (Pastarnokas J. Ten pat).

Garsëjo Þemaièiø vyskupas ir kaip blaivybës sàjûdþio inicia-
torius bei organizatorius. Blaivybæ jis pakylëjo á politikos lygme-
ná, skelbdamas, kad carizmo lietuviø tautai prievarta brukama
alkoholizacija yra viena ið nutautinimo ir lietuviø tautos naikini-
mo priemoniø. Savo knygelëse ir pamokymuoseVyskupas mokë,
kad tik blaivi tauta gali iðlikti ir iðlaikyti sveikà savo genofondà.

Þemaièiø vyskupo Motiejaus Valanèiaus skelbtos idëjos prieð
135 metus ir anksèiau ypaè aktualios dabartinei Lietuvai. Ko gero,
tada Lietuvos patriotams buvo daug lengviau negu dabar: tada mus
naikino svetimieji, okupavæ mûsø þemæ. Dabar mes patys save
naikiname, tik þymiai intensyviau ir agresyviau. Viena Irena Sme-
tonienë, ápareigota rûpintis lietuviø kalbos iðlikimu, kà reiðkia!
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Jeigu kada nors lietuvio dvasia atsikvoðës, ji Lietuvos istorijoje
bus minima ne kà geriau negu Muravjovas korikas. Þymiausias
lietuviø tautinës ideologijos kûrëjø Vladas Pûtvis-Putvinskis ra-
ðë, kad niekad neþuvo laisva tauta, gynusi savo vertybes: savo kal-
bà, savo istorijà, savo orumà, paproèius ir tradicijas, savo valstybës
nepriklausomybæ. „Istorija to nerodo. Tautos mirties prieþastis
visuomet buvo vidaus liga, o ið visø baisiausia – vergija. Savo ruoþtu
ið visø vergijø baisiausia yra ta, á kurià einama laisvu noru, nes ið
laikinos priverstinës vergijos galima iðsivaduoti, o ið laisvu noru
prisiimtos sunkiau iðtrûkti, kadangi trûksta dvasios pasiryþimo ir
jëgos“ (Pûtvis-Putvinskis V. Gyvenimas ir parinktieji raðtai. Èi-
kaga, 1973, p. 259). Todël ðviesiausi dabartinës Lietuvos protai,
nerasdami á kà atsiremti ðiandieninëje Lietuvoje, ieðko dvasiniø
atramø ir autoritetø praeityje, gràþina gyvenimui ir veiksmui ið
istorijos toliø lietuviø tautos dvasinio atgimimo pirmeivius.

Raðytojas Kazys Saja paraðë puikià ir sajiðkai ðmaikðèià pjesæ
„Þemaièiø piemuo“, kurioje iðryðkino esminius átaigius Motiejaus
Valanèiaus katalikiðkos tautinës veiklos „paveikslus“.

Pjesëje pateikiamas Motiejaus Valanèiaus gyvenimo fragmen-
tas, já áðventinus á Þemaièiø vyskupus, nuo pat jo gráþimo á Var-
nius iki paskutiniøjø gyvenimo metø.

Raðytojas vyskupo Motiejaus Valanèiaus gyvenimo tikslà ir
pagrindines idëjas, jo ágyvendintas Lietuvoje, pjesëje ádeda á pa-
ties Þemaièiø piemens lûpas, jam kalbantis su kitu bendraþygiu,
jo pasikviestu ið Petrapilio á Þemaitijà Simonu Daukantu.

Þemaièiø piemens gyvenimo tikslas tapus vyskupu – papras-
tas ir aiðkus: tapti „þmoneliø ganytoju, nelyginant Mozë, ir paro-
dyti jiems kelià“. Tik „Mozë vedë á dykumas, o að vesiu á kalnà,
aukðtyn. Su Dievo ir su jûsø pagalba“.

Svarbiausi uþdaviniai siekiant ðio tikslo – „Þemaitiðkas raðtas
ir blaivybë – du svarbiausi pilioriai, du bokðtai, kuriuos it skruz-
dës sukibæ pradëjom statyti... Prasigëræs vergas laisvës netrokð-
ta... Toks tatai blaivystës politinis atspalvis...“

Ir veda M. Valanèius þemaièius (jø tada – per milijonà!) á kal-
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nà, aukðtyn, juos ðviesdamas ir mokydamas, steigdamas, kol ga-
lëjo, parapines mokyklas, o kai M. Muravjovas panaikino lietu-
viðkà raðtà ir uþdarë lietuviðkas mokyklas, skatindamas motinas
steigti „vargo mokyklas“, vëliau „daraktoriø mokyklas“ ir mokyti
lietuviukus lietuviðko raðto, naudojant knygneðiø ið Tilþës par-
neðtas Lietuvoje caro uþdraustas knygas ir laikraðèius. Caro þan-
darams suëmus aktyviausius knygneðius ir juos su grandinëmis
ant kaklo ir rankø iðsiuntus á Sibirus ir paèiam Vyskupui iðkilus
pavojui bûti suimtam, Jis tarsi testamentà þemaièiams skelbia þo-
dþius: „Susitûrëkit – neprasigerkit, neuþmirðkit savo kalbos ir ti-
këjimo. Tik tiek!“

Tiesà sakant, tik ið „Þemaièiø piemens“ ir suþinojau, kad vys-
kupas Motiejus Valanèius nepritarë kunigø dalyvavimui 1863 metø
sukilime. Atvykusiam jo palaiminimo praðyti kunigui Antanui
Mackevièiui Jis priminë visø pirma Dekalogo priesakà „Neþu-
dyk!“ ir apaðtalo Povilo þodþius: „Kiekvienas tebûnie klusnus
aukðtesnëms valdþioms, nes nëra valdþios, kuri nebûtø ið Dievo...
Kas prieðinasi valdþiai, tas prieðinasi Dievo sutvarkymui...“, ragi-
no þiûrëti „altoriaus ir brevijoriaus“. Prispaustas kunigo Antano
Mackevièiaus rûsèiø argumentø, kad jau neámanoma toliau kæsti
ir leisti savo Tautai kentëti caro patvaldystës siautëjimo bei siau-
bingo tautos nuskurdinimo, kunigo priekaiðtø, kad „Daugelis ne-
þino, su kuo eina iðvien mûsø ganytojas. Su pavergëjais ar su tais,
kurie pasiryþæ verèiau mirti, bet nebevergauti“, Vyskupas liûdnai
kalbëjo: „Paguldysit savo jaunas galvas, èia nieko gero nenuveikæ,
o kitiems uþtrauksit dar baisesnæ vergijà... Klausyk, sûnau... Ne
mûsø pareiga griauti valstybiø sienas ir stoti laiko upei skersai ke-
lio. Mes turëtume bûti kaip tos þolës, priaugusios upëj prie ak-
mens. Jas plaiksto plaiksto, dauþo tëkmë á kairæ ir á deðinæ, o jos
vis tiek laikosi ir ðvarina tos upës vandená“ (Kazys Saja).

Nepaklausë kunigas Antanas Mackevièius, nuëjo pas dalginin-
kus kariauti prieð caro patvaldystæ, uþ Lietuvos laisvæ. O Þemaièiø
vyskupas ir jo bendraþygiai knygneðiai neðë á Lietuvà ðviesà ir lie-
tuviðkà þodá, ðvarino tos tekanèios upës – lietuviø tautos – vandená,
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kûrë Tëvynæ ir tobulino þmogaus bei visos Tautos dvasià. Ir nors
Motiejus Valanèius ir jo bendraþygiai nesulaukë caro patvaldystës
þlugimo, jie padëjo tvirtus Tautos savimonës formavimosi ðviesos
pamatus. Ant tø pamatø iðdygo ir iðaugo 1863 metø sukilëliø, tarp
jø ir kunigo Antano Mackevièiaus, krauju palaistyta Lietuvos lais-
vës gëlë, praþydusi 1918 metø vasario 16 d. Tautos Tarybos paskelbtu
Lietuvos Nepriklausomybës atstatymo aktu.

O Þemaièiø Vyskupas paskutiniais metais prieð savo mirtá su-
sapnavo keistà sapnà: tas piemenëlis su negyvu þàsyèiu ant kak-
lo, kuris vienas pirmøjø pasitiko Já, atvykusá ganyti savo aveliø
Þemaitijoje, ir kurá Jis uþtarë prieð þiaurø Plioterio dvaro valdy-
tojà Kneþauskà, padavë Jam rankà „ir nusivedë á Varniø baþny-
èià, á katedrà. Bet visi altoriai pasikeitæ. Vienam bestovás Simonas
Daukantas, ðalimais – Jurgis Pabrëþa, Mikalojus Daukða, Antanas
Drazdauskis, kuriø nepaþinau... Kitur Mackevièius bestovás,
Klemensas Kairys, Izidorius Noreika... Ir mamo mamalë tarp jø
ásispraudus. O prie altoriaus miðias belaikàs Juozelis Dovydaitis“.
Visi, kurie þuvo arba kentëjo Sibiro tremtyse uþ Tëvynës laisvæ,
jos raðtà ir neðtà ðviesà savo Tautai.

Kaip teigia raðytojas Julius Pastarnokas, vyskupo Motiejaus Va-
lanèiaus didþiausias nuopelnas Tautai buvo tas, kad jis „þadino lietu-
viuose atsparumo dvasià ir pasiprieðinimà rusintojø uþgaidoms“
(Pastarnokas J. Knygneðiø krivulë (1864–1904): kultûra ir likimai: „No-
rëèiau ir miræs bûti naudingas...“ // XXI amþius, 2004 geguþës 12, p. 7).

Ir ne tik tai, bet ir tai, kad vyskupas skatino jo Tautà ðviestis,
reikalavo tëvø, kad vaikai, eidami pirmosios iðpaþinties, bûtinai
mokëtø skaityti. K. Binkis savo laiku raðë: „Muravjovui panaiki-
nus lietuviðkas mokyklas, Valanèiaus valia gimsta kitos – vargo
mokyklos, kur lietuvës motinos moko savo vaikuèius lietuviðkø
raidþiø prie ratelio ir balanos. Ði vargo mokykla suvaidino lemia-
mà vaidmená mûsø tautos atgimime, nes, kai saujelë ðviesuoliø
ims Prûsuose leisti lietuviðkus laikraðèius ir þadins tautà pabusti –
bus kas juos skaito“ (Pastarnokas J. Ten pat).

2010 m.
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DR. JONAS BASANAVIÈIUS

„Turëti savo laisvà ir nepriklausomà
valstybæ – tai kiekvienos orios ir garbin-
gos tautos siekinys ir politinis idealas.

Tik laisvoje ir nepriklausomoje savo
valstybëje tauta gali bûti laiminga. Poetas Si-
gitas Geda viename savo straipsniø pateikë
þmogiðkosios laimës formulæ. Ji paprasta
kaip duona ir druska: vaikystëje turëti po
saule savo þemuogiø pievelæ; jaunystëje –
turëti mylimà ir mylintá þmogø; sulaukus
40-ies – bûti ðiek pamaèius pasaulio, turëti
savo namus, savo stalà, savo këdæ, savo kny-
gas ir ðventas kûrybos valandas; senatvëje –
mirti laisvam, nes „...mirtis okupuotame krað-
te yra negraþi vergo mirtis. O jei að turiu gali-
mybæ laisvas numirti, tai gal að viskà turiu?“

Sigitas Geda

Dr. Jonas Basanavièius „buvo pirmasis tamsiausios rusø pries-
paudos naktyje pradëjæs ieðkoti Lietuvos laisvës pragiedruliø ir
skleisti pirmuosius laisvës vilties spindulius“. Taip apie dr. Jonà
Basanavièiø raðë pirmasis jo biografas Adolfas Nezabitauskis
1938 m. iðleistoje knygoje „Jonas Basanavièius“. Gyvenant toli-
moje Bulgarijoje jam ðvietë meilë tautai ir tëvynei. „Ta meilë bu-
vo nuolatinë jo þvaigþdë, kuri neleido jam paklysti svetimøjø
gyvenimo sûkuriuose... Jos ðvieèiamas dr. Jonas Basanavièius ne
tik nepamirðo savo Tëvynës, bet ir ákopë á mûsø tautinio atgimi-
mo patriarcho sostà, iðaugo á genialø mûsø tautinio atgimimo po-
litikà, gilø mokslininkà ir pirmàjá anø laikø lietuviø tautos veikëjà“
(Nezabitauskis A. Jonas Basanavièius. V., 1990, p. 6. Pirmà kartà
ðià knygà iðleido „Spaudos fondas“ 1938 metais).

Dr. Jono Basanavièiaus idëjos, pasklidusios mûsø tautoje per
„Auðrà“, rado atgarsá V. Kudirkos „Varpe“ ir ásikûnijo Lietuvos
nepriklausomybës ir laisvës atgavimo ðventëje, tæsë aktyvø

Dr. Jonas Basanavièius
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gyvenimà tarpukario Lietuvos mokyklose, ákvëpë tûkstanèius
Lietuvos vaikø ginti savo tëvynæ ir þûti didvyriø mirtimi vardan
jos idealø, ruseno daugelio ðirdyse per visà sovietmeèio penkias-
deðimtmetá; remdamasis jomis „Sàjûdis“ XX amþiuje iðkovojo
Lietuvos nepriklausomybæ antrà kartà. Vasario 16-oji ir Kovo 11-
oji irgi yra tø idëjø tæsinys.

Jonas Basanavièius gimë 1851 metø lapkrièio 23 d. Oþkaba-
liø kaime, Bartininkø valsèiuje, Vilkaviðkio apskrityje, Marijos
Birðtonaitës-Basanavièienës ir Jurgio Basanavièiaus ðeimoje, kur
augo trys vaikai – vyriausias sûnus Jonas, jo brolis Vincas (1861)
ir sesuo Urðulë.

Tëvas Jurgis Basanavièius, nors paprastas ûkininkas, buvo ap-
siðvietæs þmogus. Ir nors skaitë, raðë ir kalbëjo tik lenkiðkai, savo
vaikams áskiepijo meilæ Lietuvai. Ir pats Jonas Basanavièius savo
atsiminimuose raðë: „Ir að jam ir jo atminimui esu kaltas atgaivi-
nimu mano ðirdyje meilës mûsø tautos praeièiai ir lietuvybei“ (Ten
pat, p. 81).

1873 metais Jonas Basanavièius baigë Marijampolës gimna-
zijà, ástojo á Maskvos universiteto Medicinos fakultetà, 1879 me-
tais já baigæs iðvyko á Bulgarijà dirbti Lom–Palankos ligoninës
direktoriumi, apygardos gydytoju. Á Bulgarijà jis iðvaþiavo akina-
mas keliø prieþasèiø: po sunkaus pleurito jo plauèiai buvo gero-
kai paþeisti ir kilo grësmë susirgti dþiova, reikëjo ieðkoti darbo
ðiltesniuose kraðtuose. Bulgarijoje pasibaigus rusø–turkø karui
prasidëjo tautinis atgimimas, todël jis tikëjosi ágyti patirties ir ta
patirtimi vëliau pasinaudoti savo Tëvynëje Lietuvoje, be to, Bul-
garijoje jis turëjo gerø draugø ið studijø metø, kurie já kvietë at-
vaþiuoti, nes tuo metu ten labai trûko gydytojø.

1882–1884 metais jis tobulinosi Prahoje. Gráþæs á Bulgarijà
dirbo gydytoju Lome, 1892–1895 metais Varnoje. 1891 m. tapo
Bulgarijos pilieèiu, 1893 m. buvo pakviestas dirbti Bulgarijos ku-
nigaikðèio rûmø gydytoju.

1905 m. liepos 31 d. dr. Jonas Basanavièius gráþo á Lietuvà ir
ið karto ásitraukë á Lietuvos politiná ir moksliná gyvenimà. 1907 m.
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iðsipildë jo viso gyvenimo svajonë – jam pavyko suburti moksli-
ninkus, gauti caro vyriausybës leidimà ir ákurti Lietuviø mokslo
draugijà. Daug metø jis buvo tos draugijos pirmininkas, ákûrë tæs-
tiná leidiná „Lietuviø tauta“, iki pat mirties já redagavo.

Jonas Basanavièius buvo gabus, gilus ir plaèiø interesø þmo-
gus. Jo kilimas profesinës karjeros laiptais svetimoje ðalyje – nuo
eilinio gydytojo iki ðalies valdovo gydytojo statuso rodo, kad jis
buvo aukðèiausios kvalifikacijos to meto gydytojas: paraðë kelias
deðimtis straipsniø medicinos, sanitarijos, higienos ir ligø profi-
laktikos klausimais. 1891 metais Bulgarijoje buvo iðleista „Bul-
garijos sanitarinës etnografijos medþiaga. Lomo apygarda“. Jo
moksliniai darbai buvo vertinami ne tik Bulgarijoje, bet ir Rusi-
joje, ten jie buvo plaèiai cituojami. Bulgarø mokslø akademija
dr. Jonui Basanavièiui uþ jo medicinos mokslinius darbus 1912
metais suteikë Bulgarø MA nario korespondento vardà.

Dr. Jonas Basanavièius visada domëjosi politika ir joje akty-
viai dalyvavo – ið pradþiø Bulgarijos demokratø partijos veikloje.
Gráþæs á Lietuvà buvo vienas ið Lietuviø suvaþiavimo iniciatoriø,
vadovavo jo organizaciniam komitetui. 1905 m. lapkrièio 11 d.
„Vilniaus þiniose“ buvo iðspausdintas jo parengtas „Atsiðaukimas
á lietuviø tautà“, kurá pasiraðë jis ir organizacinio komiteto sekre-
torius J. Kriauèiûnas. „Atsiðaukime“ lietuviai buvo kvieèiami da-
lyvauti pirmajame jø suvaþiavime ir pareikðti savo valià dël tautos
ateities. Lapkrièio 15 d. dr. Jonas Basanavièius paraðë Memo-
randumà carui, kuriame reikalavo visiðkos kultûrinës ir politinës
Lietuvos autonomijos. Memorandumà, kuris buvo iðspausdintas
„Vilniaus þiniose“, pasiraðë J. Basanavièius, D. Malinauskas,
M. Davaina-Silvestravièius ir kun. J. Ambraziejus.

1917–1918 metais dr. Jonas Basanavièius aktyviai dalyvavo
Lietuvos Tarybos darbe, kartu su kitais Tarybos nariais iðdráso imtis
atsakomybës ir rizikos ir 1918 m. vasario 16 d. paskelbë Lietuvos
nepriklausomybæ, pasiraðæ Lietuvos Nepriklausomybës Aktà.

Dr. Jono Basanavièiaus moksliniø interesø pagrindinë kryp-
tis buvo Lietuvos istorija, lietuviø kalbos ir tautinës savimonës
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gaivinimas. Ypaè daug jis nuveikë lietuviø etnogenezës ir kultû-
ros srityje. Jau 1880 metais „Naujajame keleivyje“, leidþiamame
Prûsijoje (jo leidëjas buvo Reylaenderis), pasirodë pirmieji dr.
J. Basanavièiaus straipsniai „Atsiminkim!“, „Kur dingo, Lietuva,
tavo didybë?“, „Rubeþiai ir skaitlius lietuviø tautos“, „Kam teks
Tëvynë mûsø?“ ir kiti. Po metø, 1881-aisiais, pasirodë jo studijos,
kuriose nagrinëjo germanizacijos, polonizacijos ir rusifikacijos áta-
kà lietuviø kultûrai („Apie kryþiokus“, „Apie ásteigimà Ragainës
pilies“ ir kiti). 1882 m. M. Ðerniaus leidþiamoje „Lietuviðkoje Cei-
tungoje“ pasirodë jo straipsniai „Byrutë“, „Apie lietuviðkà Mokslo
Draugystæ“, „Apie senovës Lietuvos pilis“ ir t.t.

Straipsnyje „Apie lietuviðkà Mokslo Draugystæ“ dr. Jonas Ba-
sanavièius emocingai ir karðtai rëmë Jurgio Sauerveino sumany-
mà prûsø lietuviams ásteigti mokslo draugijà ir raðë: „Triûskimës,
broliai. Ið tos sëklos, kurià mes Lietuvoje iðbarstysim, iðaugs gra-
þûs vaisiai. Kada mes jau á dulkes pavirsime, jei lietuviðka kalba
bus tvirta pasidarius, jei per mûsø darbus dvasia atsikvoðës, tàsyk
mums ir kapuose bus lengviau, smagiau ilsëtis, o mûsø dvasia
gërësis savo darbu draugystëje mûsø praboèiø, stipriø Lietuvos
apgynëjø ir mylëtojø“ (Ten pat, p. 119).

Ðie jo þodþiai pasibeldë á daugelio to meto lietuviø ðirdis. At-
siliepë J. Ðliûpas, J. Sauerveinas, J. A. Viðteliauskas. Pastarasis
J. Basanavièiui raðë, kad jis iðgirdæs lenkø patriotà, poetà ir raðy-
tojà J. I. Kraðevská lietuvius raginant leisti lietuviðkà laikraðtá, „jei
lietuviø tauta nenorinti mirti“ (Ten pat, p. 127).

Leisti lietuviðkà laikraðtá bûta pastangø ir anksèiau, taèiau dël
lëðø stygiaus jos nebuvo ágyvendintos. Jonui Basanavièiui pavyko
rasti lëðø ir, subûræs savo draugø ir bièiuliø autoriø kolektyvà, jis
ryþosi leisti lietuviðkà „Auðrà“. 1883 m. sausio 28 d. Jonas Basa-
navièius kaip „Auðros“ leidëjas ir pirmasis jos redaktorius paraðë
„Auðrai“ pirmàjá vedamàjá straipsná, numerá pasiraðë ir atidavë
spausdinti. 1883 m. kovo mënesá pasirodë pirmasis „Auðros“ nu-
meris. J. Basanavièius já iðvydo Prahoje 1883 m. balandþio 13 d.

Laikraðèio vedamasis buvo pavadintas dr. J. Basanavièiaus
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prakalba. Moto jai J. Basanavièius pasirinko: „Homines historium
ignari semper sunt pueri“ (Þmonës, neþinantieji istorijos, visada
lieka vaikais). Prakalboje jis raðë: „Jau daug ðimtø metø praëjo,
kaip paliovë Lietuvos giedrotose padangëse spindëjus þvaigþdelë,
kuri mûsø tëvø tëvams ðvietë; tamsi neperregima ûkana apsiautë
mûsø linksmà senovëje þemæ, visokie vargai ir sunki, o ilga vergu-
vë iðdildë ið atminties mûsø laimingesnio ir nevarginto gyvenimo
atsiminimus; uþmirðome, kuo mes senovëje buvome, ir tik retoje
jau dainoje ar pasakoje randi paminëtà paminklà... Liko dar kalba
mûsø garbinga... ðiaip viskas pragaiðo, o ir tas vienintelis mûsø tur-
tas – kalba, taip pat nyksta“. Prakalbà J. Basanavièius baigë þo-
dþiais: „Kaip auðrai auðtant nyksta ant þemës nakties tamsybë, o
kad taip jau praðvistø ir Lietuvos dvasia“ (Ten pat, p. 133).

Tame paèiame „Auðros“ numeryje buvo iðspausdintas J. A. Við-
teliausko eilëraðtis „Lietuviðkoji kalba“, prasidedantis þodþiais:

O brangi lietuviðkoji
Ðventa kalba prigimtoji,
Uþ þemèiûgus tu brangesnë
Ir uþ viskà meilingesnë.
Ten buvo iðspausdintos ir Antano Baranausko eilës „Lietu-

vos senovës paminëjimas“.
„Auðra“ tapo lietuvio tautinio atgimimo spinduliu. Lietuviø

inteligentijos ji buvo sutikta su dideliu dþiaugsmu. Lietuvoje ji
sukëlë tikrà dvasinæ revoliucijà. Graþiai apie „Auðrà“ kalbëjo kny-
gos pradþioje jau minëtas Mikalojus Akelaitis ið Paryþiaus, Pet-
ras Vileiðis ið Belgijos, Gorodeckis, Dagilis ir kt. O dr. Vincas
Kudirka apie pirmàjá „Auðros“ numerá jau savo „Tëvynës Var-
puose“ raðë: „...Po to pasikalbëjimo su kunigu Narkevièium – ar
á pusmetá gavau „Auðros“ Nr. 1. Þiûriu, ant pirmutinio puslapio
stovi Basanavièius... „Pranaðas“, – pamislijau tada apie Basanavi-
èiø lietuviðkai. Ëmiau skubiai vartyti „Auðrà“... ir nepamenu visko,
kas su manim paskui darësi... Tiek pamenu, kad atsistojau, nulei-
dau galvà, nedrásdamas pakelti akiø ant sienos mano kambarëlio...
rodos, girdëjau Lietuvos balsà, sykiu apkaltinantá, sykiu ir atlei-
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dþiantá: o tu, paklydëli, kur iki ðiol buvai? Gaila man buvo tø valan-
dø, kurios nesugràþintinai iðbrauktos buvo ið mano gyvenimo, kaip
lietuvio, ir gëda, kad taip ilgai buvau apgailëtinu pagedëliu... Po to
pripildë mano krûtinæ rami, smagi ðiluma, ir, rodos, naujos pajë-
gos pradëjo rastis... Rodos, uþaugau iðsyk, ir ta pasaulë jau man
per ankðta... Pajutau save didþiu, galingu, pasijutau lietuviu esàs.
Ta valanda antrojo uþgimimo per daug svarbi mano gyvenime, kad
galëèiau jà uþmirðti. Negaliu taip pat uþmirðti, kad ir nepripaþinti,
kad uþ tà valandà esu kaltas Basanavièiui“ (Ten pat, p. 136).

Prof. Jonas Jablonskis, lietuviø bendrinës kalbos tëvas, apie
„Auðrà“ raðë taip: „Dr. J. Basanavièiaus „Auðra“ – jos mintys, kal-
bos ir þodþiai – kaip perkûnas trenkë pasirodþiusi mûsø tarpe ir
tuoj iðblaðkë visus... abejojimus ir svyravimus. Man ta naujoji gyve-
nimo pradþia, tas naujas evangelijos þodis, mûsø paèiø raðtu ið-
reikðtas, padarë didþiausià áspûdá ir mane, kaip ir mano draugus,
aiðkiai pastûmëjo á naujàjá darbo kelià... Be „Auðros“ Vincas
Kudirka, man rodos, lietuviams bûtø visai þuvæs, kaip be to didþio-
jo dr. J. Basanavièiaus þingsnio bûtume daug kas ir kiti në tø maþ-
moþiø nenudirbæ, kuriuos ðiaip taip dirbinëjom“ (Ten pat, p. 143).

Kitas to meto ðviesuolis Pranas Kriauèiûnas „Auðros“ reikð-
mæ tautiniam atgimimui apibûdino taip: „Auðrà“ perskaitæs su-
pratau, kad esu lietuvis, kad lietuviai yra tokia pati tauta, kaip
lenkai, rusai ir kiti, kad Lietuva ðiandien yra valdoma ir skriau-
dþiama galingesniø. Visiðkai aiðku pasidarë, kad ðis laikraðtis kvie-
èia savo Tautà suprasti, kuo esanti... Todël gavæs ið „Auðros“ naujø
þiniø, laikau savo ðventa pareiga tas þinias, tà lietuviðkà dvasià
skleisti ir tarpe mano draugø, kurie visiðkai ðiø dalykø neþino“
(Ten pat, p. 144).

„Auðros“ redaktoriai buvo J. Basanavièius, J. Mikðas, J. Ðliûpas,
M. Jankus ir vël J. Mikðas. Tarp bendradarbiø buvo J. Basanavièius,
M. Akelaitis, S. Baltramaitis, kun. A. Baranauskas, V. Bruoþis,
V. Kudirka, J. Maèiulis, J. Sauerveinas, J. Ðliûpas, V. Vaièaitis,
J. A. Viðteliauskas ir daugelis kitø þymiø to meto þmoniø.

Nors J. Basanavièius „Auðroje“ buvo dirbæs daug maþiau negu
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J. Ðliûpas, A. Nezabitauskio nuomone, jis buvo „neabejotinas ir
vienintelis „Auðros“ idealø kûrëjas. Jo dvasia buvo nudaþytas visas
„Auðros“ laikraðtis, ir kai ta dvasia vëliau pradëjo nykti, tai ir „Auð-
ros“ ðviesa pamaþu ëmë blankti. Sukurdamas „Auðrà“ J. Basana-
vièius ne tik davë mûsø tautai pirmà lietuviðkà laikraðtá, bet ir gausiai
pabërë tø tautiniø idëjø, kurios vëliau taip vaisingai ir graþiai suþy-
dëjo atgimstanèios Lietuvos veikëjø ðirdyse“ (Ten pat, p. 242).

„Auðros“ dvasia per Vincà Kudirkà augo ir stiprëjo ir persi-
davë tolesnei ateièiai per jo leistà „Varpà“, pasirodþiusá 1880-ai-
siais, vëliau pavadintà „Tëvynës varpais“. Vincas Kudirka
„Auðros“ idealus saugojo visà gyvenimà, lietuvybës darbams au-
kodamas savo silpnà sveikatà. Ðitokia átaka tebuvo galima tik dr.
J. Basanavièiaus charizmatinio romantizmo ir Tëvynës meilës dëka.

Antrasis Jono Basanavièiaus kûrybinis skrydis buvo jo moks-
linë veikla. Ypaè daug jis nuveikë kaip lietuviø tautosakos propa-
guotojas. Surinko, parengë spaudai ir iðleido tautosakos rinkinius
„Lietuviðkos pasakos“ (2 d. 1898–1902), „Oþkabaliø dainos“ (2 t.,
1902), „Ið gyvenimo vëliø ir velniø“ (1903), „Lietuviðkos pasakos
ávairios“ (4 d., 1903–1905).

1907 metais ákûrus Lietuvos mokslo draugijà ir ásteigus moks-
liná þurnalà „Lietuviø tauta“ J. Basanavièius pradëjo jame
spausdinti savo etnografiná veikalà „Levas lietuviø pasakose bei
dainose ir prygiðkai-trakiðkoje dailëje“. Ðiame kûrinyje bei anks-
èiau spausdintame darbe „Lietuviðkai-trakiðkos studijos“ (1898) ir
studijoje „Apie trakø-prygø tautystæ ir jø atsikëlimà Lietuvon“
(1921) J. Basanavièius stengësi pagrásti romantinæ lietuviø kilmës
ið trakø-prygø teorijà, pirmasis nustatë, kad tarp baltø ir trakø yra
artimø kalbos jungèiø, romantizavo Lietuvos praeitá. Iki J. Basa-
navièiaus mirties „Lietuviø tautoje“ buvo iðspausdinta beveik 100
darbø, ið jø 26 paraðyti J. Basanavièiaus. Taip buvo padëti lietuviø
tautinës kultûros paþangos bei lietuviðkosios tautotyros pagrindai.

Kai 1920 m. spalá lenkø generolo L. Þeligovskio daliniai oku-
pavo Vilniø ir Lietuvos valdþia pasitraukë á Kaunà, „dr. Jonas
Basanavièius pasiliko sostinëje tarsi legendinis vaidila prie lietu-
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viðko aukuro… dabar pasakytume prietilèio sargybinis. Jis pasi-
tenkino kuklia pensija ir Lietuviø mokslo draugijos pirmininko
darbu. Jis negalëjo skirtis su ðiuo savo „kûdikiu“, kuriam ëjo tik
tryliktieji. Jis norëjo já iðauginti galiûnu. Moksle jis matë savo tau-
tos ateitá ir ðventai tikëjo, kad ðviesi ir laisvës idëjai iðtikima tauta
atgaus savo sostinæ. Bûtina stiprinti tautos sàmonæ, suteikti jau-
nimui istorijos þiniø“ (Èibiras P. Pas daktarà Jonà Basanavièiø //
Diena, 1991 lapkrièio 23, p. 12.).

1927 metø vasario 16 dienà dr. Jonas Basanavièius, lietuviø tau-
tos atgimimo patriarchas, mirë Vilniuje. (1889 m. vasario 16 dienà
Bulgarijoje, Lom Palankoje, mirë jo mylima þmona Gabrielë Ele-
onora Mohl-Basanavièienë.) Minios vilnieèiø ir ið Kauno atvyku-
siø tautieèiø palydëjo já á amþinojo poilsio vietà Rasose. Raðytojas
Vincas Mykolaitis-Putinas pasakë dvasingà atsisveikinimo kalbà:

„Didelio þmogaus mirtá ir Tautos dþiaugsmà dël jo þygio laimë-
jimø paverèia ðià naktá gilios ir gûdþios paslapties simboliu. Jonas
Basanavièius áspëjo Lietuvos milþinkapiø paslaptá, nugirdo Probo-
èiø kaulø balsà ir apreiðkë já naujam gyvenimui bundantiems.

Jisai atneðë pasaulin atmintá ir ið amþiø iðgriebë þavintá mità
arba garbæ tø, kurie manë save vergais esant. Jisai kaip ðviesus
Dangaus Pranaðas savo Tautai apreiðkë prisikëlimo þinià ir gráþo
amþinai budëti savo þemës Proboèiø kapuos.

Ðitoksai datø – Vasario 16-osios sutapimas... Neþinia, kà ir
manyti... Atsitiktinumas? Lemtis? Gal ði diena – tikrai gilios ir
gûdþios paslapties simbolis?“

Raðytoja Ona Pleirytë-Vaidilutë kalbëjo: „Dr. Jonas Basana-
vièius mylëjo ir kentëjo kaip visi þmonës... Savo þmogiðkàjá jaus-
mà jis palaidojo savosios mylimosios Elës kape. Savo patriarcho
vardà nusineðë á Rasø kalnelá“.

Dr. J. Basanavièius mëgdavo kartoti: „Tauta, kuri save atme-
na, iðnykti nebegali – pasaulio tautø ðeimoje jai liko vieta“ (Ne-
zabitauskis A. Ten pat, p. 502).

Tik ar iðliks Tauta po mûsø amþiaus televizijos barbarø puotos?
2001 m.
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DR. VINCAS KUDIRKA

„Tëvynë þiûri á tave, kelkis – tu jai
reikalingas!“

Tëvynë ir þmogaus santykis su ja – tai pagrindinis þmogaus
bei tautos bûties ir vertës matas. Þmogaus apsisprendimas tar-
nauti savo Tëvynei ar likti jos vargams ir rûpesèiams indiferentið-
kam – tai jo laisvas apsisprendimas, bûti ar nebûti. Milijonai
þmoniø kaip tekanèios upës pereina ðia Þeme, nepalikæ pëdsa-
ko, kad joje buvo. Dar milijonai pereis. Ir tik nedaugelis pasiekia
savo uþsibrëþtø tikslø, savo kalnø virðukalnes, jose áraðydami sa-
vo vardus – èia bûta Þmogaus! Viena aukðèiausiø mûsø tautos
virðukalniø – dr. Vincas Kudirka, dabar stovintis susikaupæs Vil-
niaus centre ir visa savo esybe mokantis savo Tautà siekti gyveni-
mo prasmës, o savo Tautai – laimës ir gerovës.

Apie Vincà Kudirkà tiek daug raðyta, tiek daug kalbëta, su jo
ákurtu „Varpu“ eita á Lietuvos nepriklausomybës atkûrimà 1918
metais po beveik penkiø ðimtø metø mûsø valstybës nebûties. Su
jo „Tautiðka giesme“ kurta mûsø prieðkario nepriklausoma Lie-
tuvos valstybë, ji giedota gynusiø savo tautà ir savo valstybæ

Dr. Vincas Kudirka
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partizanø bunkeriuose, su ja gyventa tremtyje Sibiro speiguose,
su ja eita á dainuojanèià Sàjûdþio revoliucijà. Rodos, kà èia dau-
giau bepasakysi. Paraðyta deðimtys monografijø, ðio didþio lietuvio
vardas áamþintas medicinos, literatûros, politikos, visuomeninës
veiklos istorijose, pastatytas jam skirtas graþus ir gausiai lanko-
mas muziejus, dabar jau ir keli dvasingi paminklai. Viskas, kas
priklausë Jam, didþiajam Lietuvos sûnui, lyg ir atiduota. Nuoðir-
dþiai ir su dëkingumu.

Dabar laukiame jo, Vinco Kudirkos, paramos ir pagalbos mûsø
suluoðintoms sieloms. Neturime ðiandien þmogaus, tiek daug, kiek
Jis, nuveikusio lietuvybës labui, Tautos idëjos auginimui ir puo-
selëjimui.

Ðiandien, kai Lietuvoje, mûsø ðventoje þemëje, didþiausià, po
komunistø, pasisekimà turi ir laimi rusofiliniai miraþai – klajok-
lio ruso vadovaujama partija garsëja aukðèiausiais reitingais, o
dar visai neseniai uþ Rusijos milijonus parsidavæs politikas, pagal
„Almakso“ scenarijø vaþinëjæs po Lietuvà ir vaidinæs kenèianèio
Jëzaus Kristaus vaidmená, buvo uþkariavæs lietuviø simpatijas ir
laimëjo Lietuvos prezidento rinkimus; kai jo áþûli komanda, susi-
vienijusi su jedinstveninkais, Ðustausko paribio þmonëmis ir Stak-
vilevièiaus–Troðèenkos komunistais, tada ir iki ðiol organizuoja
triukðmingas riauðes Vilniuje, o Seimo èekistai atvirai demonst-
ruoja savo rusofilines nuostatas – Lietuvoje darosi baisu ir grës-
minga.

Istorija kartojasi. Gráþome á Vinco Kudirkos laikø lietuvybës
situacijà. Tik kada ji buvo sunkesnë? Tada, prieð 100 metø, ar
dabar? Klausimas retorinis.

Vinco Kudirkos laikais Lietuva dar turëjo savo kaimà. Jis ið-
saugojo gyvas lietuvybës ðaknis – kalbà, paproèius, tradicijas, dai-
nas, sakmes... Ir nors V. Kudirkos mama ir moèiutë neþinojo
Lietuvos istorijos, jos dainavo lietuviðkas dainas, laikësi lietuvið-
kø paproèiø ir tradicijø. Lietuvybës ðaknys, nors ir gerokai caro
þandarø apkapotos, dar buvo gyvos, jose dar pulsavo lietuviðka
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dvasia. Dël to ir atsigavome. Ir savo nepriklausomà valstybæ at-
kûrëme, jos laisvæ nuo visokiø perëjûnø – bolðevikø, rusø, lenkø,
vokieèiø – apgynëme Nepriklausomybës karuose 1918–1920 me-
tais. Tautinæ kultûrà atgaivinome. Vinco Kudirkos „Tautiðka gies-
me“ Lietuvos vaikø dvasià ugdëme, apie ateities kartø gerovæ
svajojome.

Dabar kaimo neturime. Sovietinis okupacinis reþimas ir ko-
lûkiai já sunaikino, nugirdë, nuþmogino, lietuvybës ðaknis iðka-
pojo, iðrovë ir sudegino. Komunistams pavyko Lietuvos kaime
sunaikinti lietuviðkà dvasià, jo kalbà, primenanèià lietuviø, pri-
sodrinti ðlykðèiausiø rusiðkø keiksmaþodþiø; iðstumti ið jo tikràjà
lietuviðkà tautinæ kultûrà, pakeièiant jà pagal tartiufiðkà principà –
pavergtoms tautoms kultûra, „nacionaline savo forma, socialisti-
ne savo turiniu“. Iki ðiol kaimas Lietuvoje rinkimuose balsuoja
uþ komunistus ir jø „skydà ir kalavijà“ – Rusijos GRU ir KGB
statytinius.

Kaþkur skaièiau, kad ano meto Lietuva, jeigu nebûtø atsira-
dusi „Auðra“ ir „Varpas“ ir nebûtø atkurta Lietuvos valstybë, jau
bûtø nuëjusi á nebûtá – kaip nuëjo jotvingiai, prûsai, nadruviai ir
kitos lietuviðkos gentys. Á tokià jos situacijà buvo atvedusi sulen-
këjusi lietuviðka bajorija, vëliau – surusëjusi valdininkija.

Laimei, visuomenës raidoje veikia neraðytas dësnis: „Kiek-
viena tauta turi þmoniø, kurie pastebi momento svarbà ir pakyla
á þygá, kai iðkyla pavojus laisvei, kalbai, tikybai ir paproèiams“, –
taip tikino prancûzø poetas ir filosofas Le Corderas.

Dabar kaip tik turime toká momentà, kai tauta, mokslininko
Vlado Terlecko þodþiais tariant, „rengiama dvasinei kapituliaci-
jai“. „Tai yra tapæ reiðkiniu, kryptingu, organizuotu, intensyviai
reklamuojamu. Ðiam tikslui pasitelktas Lietuvos istorijos juodi-
nimas, niekinimas, tyèiojimasis ið visø mûsø pamatiniø tautiniø
vertybiø... Siekiama ádiegti mums saviniekos, pasidygëjimo lietu-
viðkumu jausmus, pakirsti tautos sàmonæ... Ðá pragaiðtingà darbà
dirba gausios raðytojø, filosofø, politologø ir ypaè istorikø, þur-
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nalistø pajëgos. Kitaip nei ankstesniais laikais mûsø praeitá klas-
toja ne kaimynø ðovinistai, bet lietuviai, daþnai dirbantys valsty-
binëse ástaigose, taigi iðlaikomi visø Lietuvos þmoniø... Dalis
raðytojø, besiskelbianèiø postmodernistais, intelektualais, yra tikri
tautiðkumo duobkasiai, ðarþø, paskviliø apie Lietuvà, mûsø kal-
bà, ðventes, paproèius kûrëjai. Tarp jø labiausiai reiðkiasi Marius
Ivaðkevièius ir Sigitas Parulskis“ (Terleckas V. Tautos rengimas
dvasinei kapituliacijai // Lietuvos aidas, 2003, spalio 8, p. 12).

Taigi kada lietuvybës Lietuvoje situacija buvo sunkesnë –
V. Kudirkos ar mûsø laikais? J. Basanavièius, V. Kudirka, visi auð-
rininkai ir varpininkai tada suglaudæ peèius tà skausmingà Tau-
tos dvasios patologijà gydë ir iðgydë. Ar yra ðiandien kam jà gydyti,
kai beveik visa Lietuvos inteligentija pakirsta komunizmo ideo-
logijos vëþio ir jo metastaziø, paralyþiuojanèiø jaunøjø kartø màs-
tymà ir dvasià?

Vincas Kudirka gimë 1858 metais gruodþio 31 d. Paeþeriø kai-
me, Vilkaviðkio rajone. Mokësi Marijampolës gimnazijoje. Su
draugais kalbëjo tik lenkiðkai ir labai bijojo, kad draugai nesuþi-
notø, jog jo namuose kalbama lietuviðkai. Gëdijosi savo tëvo ir
giminiø, kalbanèiø lietuviðkai. Dël to ir studijuoti medicinos á Var-
ðuvos universitetà ástojo: tokia jam miela atrodë lenkiðka aplinka.

Kai 1883 metais pasirodë „Auðra“, Vincas Kudirka, dar jos
nematæs, kalbëdamas su artimu bièiuliu Jonu Jablonskiu, ið laik-
raðèio piktai pasiðaipë. J. Jablonskio reakcija jam buvo netikëta.
Ðis Vincà Kudirkà grieþtai ir kategoriðkai subarë ir pagrasino,
jeigu pastarasis ir toliau taip matysiàs – jø draugystë nutrûks am-
þinai. J. Jablonskio piktas þodis buvo pirmoji lietuvybës sëkla jaut-
rioje V. Kudirkos sieloje. Jis daug ir skausmingai màstë apie
kivirèà, sielojosi netekæs draugo, nes savo lenkiðkumo atsiþadëti
neketino.

Tik po pusmeèio jis gavo pirmàjá „Auðros“ numerá. Apie jo
patirtà emociná ðokà perskaièius laikraðtá raðëme knygos posky-
ryje apie dr. Jonà Basanavièiø. Tada jis suprato, kad noras bûti
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lenku ir jo kultûrinë gëda bûti lietuviu buvo psichologinë saviþu-
dybë, savo gimtosios Tautos ir Tëvynës iðdavystë. Vëliau, jau ge-
rokai atsitokëjæs ir sutvirtëjæs lietuvybëje, Vincas Kudirka raðë:
„Negaliu tikrai pasakyti, ar nostalgija palieèia visus tuos, kurie
savo lengva valia iðsiþada savo kalbos ir Tëvynës. Taèiau tikrai
þinau, kad tuos vargðus slegia kitokia liga „stupiditas dimensija“,
t.y. suirimas protiniø veiksmø ir jø sustojimas, susijæs su smegenø
atbukimu ir stoka jausmø“ (Mûsø Kudirka. Marijampolë, 1998,
p. 27).

Neabejoju, kad tokià protinës negalios diagnozæ jis bûtø kon-
statavæs ir mûsø mandrapypkiams filosofams bei raðeivoms, net-
gi aukðto rango ðvietimo valdininkëms, niekinanèioms lietuvybæ,
ir tautinës dvasios puoselëtojams.

Varðuvos universitete Vincas Kudirka ásteigë „Lietuvos“ drau-
gijà, parengë jos ástatus – tikrà atgimsianèios Tautos ir tautinës
veiklos planà bei nepriklausomos Lietuvos valstybës vizijà. Joje
jis Lietuvà matë kaip Motinà, kurià labai mylëjo. Pradëjo raðyti
straipsnius, poezijà ir prozà á to meto pogrindinæ lietuviðkà spau-
dà – „Auðrà“, „Lietuviðkà balsà“, „Vienybæ lietuvninkø“. Uþda-
rius „Auðrà“ tæsë dr. Jono Basanavièiaus lietuvybës puoselëjimo
veiklà, ákûrë „Varpà“. 1889 m. spalio pabaigoje pasirodë pirma-
sis jo ákurto laikraðèio „Varpas“ numeris. Èia jo straipsniø buvo
spausdinta daugiausia. „Varpas“ gyvavo iki 1905 metø pabaigos.
Buvo leidþiamas Maþojoje Lietuvoje.

„Varpas“ nuo pat pirmojo iki paskutinio numerio skelbë tau-
tinio iðsivadavimo idëjas, straipsnius lietuviø tautos vienybës, hu-
manizmo ir demokratijos klausimais, grieþtai smerkë rusifikacinæ
caro valdþios politikà, reikalavo tautos, þmogaus, spaudos ir mo-
kyklos laisvës, daug dëmesio skyrë knygneðystës aktualijoms, kvie-
të tautieèius mokytis ir lavintis ið knygø ir laikraðèiø.

Su kiekvienu „Varpo“ numeriu jame vis labiau stiprëjo Tautà
þadinanèios idëjos, Vinco Kudirkos þodþio sugestyvumas, ðaukiant
tautieèius busti ir keltis, kelti kitus ir visa siela atsiduoti tautinës
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savimonës ugdymui, atkurti savo tautos tradicijas ir paproèius,
puoselëti gimtàjà kalbà, kurti tautiðkà literatûrà, kad „lietuviai
giedraièiø, daukantø, valanèiø dvasia persiëmæ lietuviø tautai dirb-
tø“ (Ten pat, p. 117).

1896 m. jis paraðë satyras „Virðininkai“ ir „Lietuvos tilto atsi-
minimus“, 1897 m. – „Cenzûros klausimà“ ir „Vilkus“. 1899 m.
iðleido savo originaliø ir verstiniø eilëraðèiø rinkiná „Laisvos va-
landos“. Paraðë recenzijø, ávairiausiø publicistikos straipsniø ak-
tualiomis to meto temomis, dviejø apysakø fragmentus – „Nekalta
auka“ ir „Pabaigtuvës“ ir t.t. Siekdamas ugdyti lietuviø tautinæ
savimonæ, ieðkojo ákvepianèiø pavyzdþiø uþsienio literatûroje. Ið-
vertë á lietuviø kalbà Slovackio „Mindaugá“, Asnyko „Kæstutá“,
Vroblevskienës „Narimantà“, Adomo Mickevièiaus-Vaidilos apy-
sakà ir „Konradà Valenrodà“, F. Ðilerio „Orleano Mergelæ“, „Viliø
Telá“, Bairono „Kainà“ ir kitus kûrinius.

Vartydamas jo darbø, paraðytø daugiau negu prieð ðimtà me-
tø, rinkinius, rodos, jauti Já ðalia, matai Jo þvilgsná, nukreiptà á
mûsø kasdienybæ, susirûpinimà ja, kai raðo apie kryptingà Rusi-
jos átakà, nutautinant kaimynines valstybes, tautinæ inteligentijà,
partijø egoizmà, ardantá Tautos vienybæ, ir kitas negeroves (Vo-
verienë O. Mûsø amþininkas Vincas Kudirka // Lietuvos aidas,
2003, gruodþio 30, p. 8).

Kaip raðë literatûrologas A. Zalatorius, „Tiesa jam buvo svar-
biau uþ idëjà. Dël Lietuvos ateities jis galëjo atiduoti visas jëgas,
ginti lietuvybæ nuo imperinës rusø politikos iki paskutinio kraujo
laðo, bet net taktiniais sumetimas neuþsimerkdamas prieð paèiø
lietuviø gyvenimo ydas – tinginystæ, nerûpestingumà, bailumà,
pasiðventimo stokà, nuomonës neturëjimà, „parsidavimà uþ èi-
novninko þvaigþdutæ prie kepurës“, nenorà „sugriaut ramø bur-
þuazo gyvenimà“, pavydà, orumo praradimà, keliaklupsèiavimà
ir servilizmà, o ypaè prieð vadinamàsias denunciacijas (áskundi-
mus), kurias laikë ðlykðèiausiu elgesiu ir tokius þmones vadino
„ðungalviais“. Kudirkos protas lyg skalpelis negailestingai (ypaè
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jo satyrose – O. V.) skrodë visuomenës kûnà... Vienaip veikia tie-
sa, pasakyta pilkai, kitaip – pasakyta ekspresyviai ir ádomiai, taip,
kad norisi jà visur cituoti. Kudirkos satyrø ne todël buvo baisu,
kad jø autorius juokësi ið Rusijos þandarø bukumo ir amoralu-
mo, cenzûros absurdiðkumo, þydø pirkliø pataikavimo valdþiai,
ne todël, kad reiðkë viltá, jog tiltas per Ðeðupæ – vaizdingoji Lietu-
vos metafora – iðsilaikys, kol jame bus „nors viena senoji dalelë“,
bet dël to, kad apie visa tai buvo paraðyta talentingai, kaip sako-
ma, nepaliekant akmens ant akmens“ (Albertas Zalatorius. V.,
2008, p. 123).

1890 metais „Varpo“ skyriuje „Tëvynës varpai“ Vincas Ku-
dirka raðë: „Dvigalvis Ðiauriø erelis, idant galëtø iðsyk praryti vi-
sus svetimus gaivalus (tautas – O. V.), ant kuriø uþtûpë ir áleido
nagus, tai tikrai per maþai turi galvø. Reiktø maþiø maþiausiai
nors trijø galvø: dël lenkø, Pribaltiniø rëdybø ir lietuviø... Pasku-
tiniame laike kraugeringas paukðtis þiûri ant lietuviø ir Pribalti-
niø rëdybø...“ (Kudirka V. Raðtai. V., 1990, 2 t., p. 423)... „Rakaliai,
paleisti maskoliø dël lupimo kailiø svetimø, idant tokiu bûdu
skelbti tarp jø „russkoje delo“ ir ákvëpti jiems „russkij duch“, tur-
bût persitikrinæ yra, kad tie kailiai jau taip apsipratæ su knutu... ir
taip persisunkæ „russkim duchom“, jog uþdrëskimas jø savosios
dvasios ne perðulá, o tik smagumà gamina“ (Ten pat, p. 754).

Deja, mûsø laikais – dar blogiau, kaip citavome V. Terleckà, –
tik „perðulá gamina“.

Kodël taip yra? Ir kodël taip atsitinka? Á tuos klausimus irgi
rasime atsakymà V. Kudirkos darbuose. Mat „Maskoliavimo dva-
sia sukasi aplink lietuvius pasiversdama visaip: tai kaipo slibinas,
atidaræs nasrus, dràsiai leidþia liepsnà ant silpnø, neturinèiø gin-
klo aukø, idant lengviau áveikti aukà; tai kaipo geradëjas iðtiesia
rankà su dovanomis, graþiomis pavirðiuje, o viduryje prilaikan-
èiomis nuodus; tai vël kaipo nekalèiausias avinëlis ðokinëja tarpu
lietuviø, nuduodamas, bûk nieko, o nieko pavodyti negalás“ (Ten
pat, t. 2, p. 133).
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Aktualiai ðiandien skamba ir V. Kudirkos þodþiai apie inteli-
gentijà: „Rodos, kad kiekvienam lietuviui inteligentui turëtø rû-
pëti vieði jo Tëvynës reikalai... rodosi, negalëtum prisileisti tos
minties, kad tarp inteligentø bûtø atðalimas ðirdþiø, þiûrint ant
skriaudþiamos Motinos (kaip minëjome, savo vizijose V. Kudir-
ka Lietuvà matë kaip motinà – O. V.), rodosi, kad aukos nuo inte-
ligentø ant gelbëjimo savo tautybës turëtø plaukti be galo ir reikðti
jausmus bei iðrokavimà tëvynainio, o ne prekijo. Vis dëlto to viso
nematyti. Iðskyrus ið mûsø inteligentø labai maþà skaitlelá, kà tik-
rai rûpinasi apie savo Tëvynës reikalus, nesigaili në darbo, në
paskutinio skatiko dël jos gero, kiti visi „inteligentai“, lyg ledais
apkrovë savo krûtines, idant kartais neuþtvinksëtø ðirdys, atmi-
nus Lietuvà“ (Ten pat, p. 478).

V. Kudirka savo straipsniuose vanojo lietuvius inteligentus,
kurie, ieðkodami ramesniø ir geresniø buitiniø gyvenimo sàlygø,
traukë á uþsienius – Rusijà ir Amerikà, ten likdavo dirbti ir nu-
tautëdavo. Ypaè grieþtai jis pasisakë prieð miðrias ðeimas, kurios
þûdavo lietuviø tautai. Jis buvo ásitikinæs ðvietimo galybe, turin-
èia paruoðti geras þmonas lietuvaites inteligentams ir iðvesti lie-
tuviø tautà á geresnæ ateitá (Voverienë O. Ten pat).

Svarbiausiais politikos ramsèiais jis laikë teisingumà („Ge-
riau su teisybe laimëti prieðà, negu su melu draugà“ – V. K.). Dël
neteisingumo ir tautinës vienybës stygiaus jis sielojosi labiausiai.
„Suëmus ðità viskà... galva linksta nuo sunkiø minèiø, o ðirdá spau-
dþia prijautimas didelës nelaimës... Vis dëlto klausiu: kas bus su
Lietuva, jeigu mes nespësime... iðbudinti mûsø „apjakëliø“ ir „uþ-
snûdëliø“, kurie, rodos, tyèia nemato Damoklo kardo, kabanèio
ant mûsø galvø? Kas bus, jeigu nelaimë uþklups mus greièiau, nei
spësime susivienyti ir suprasti, kad reikalas tëvynës dël visø yra
vienas, kad jis yra aukðtesnis uþ egoizmà skirtingø partijø, kad
prieð tëvynës reikalà prieðingiausios partijos turi stoti su ðakele
alyvos ir uþmirðti asmeninius nesutikimus“ (Kudirka V. Ten pat,
p. 415).
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Ar ne tokios paèios nuojautos kankina ir mus, nedaugelá ðio-
mis dienomis, þiûrint á partijø rietenas, jø „kovas“, norint tik save
parodyti? Baisiausia, kad didþiausi rëksniai, melagiai ir ðmeiþikai
laimi rinkimus.

Kitas Vinco Kudirkos nemarus þygdarbis – „Tautiðka giesmë“.
Jà uþbaigë ir muzikà jai paraðë 1898 metais. Ji buvo paskelbta
„Varpe“ ir labai greitai paplito lietuviø susirinkimuose, nesileido
nukonkuruojama kitø kompozitoriø paraðytø himnø. Kaip raðë
prof. Vytautas Landsbergis, „...tà lëmë lengvai pagaunama, kiek-
vieno pagiedama ryþtinga melodija ir itin taurûs, prakilnûs þo-
dþiai“ (Lietuvos himnas // Tautiðka giesmë – 100. V., 1998, p. 2).
„Tautiðka giesmë“ tapo atkurtos Lietuvos simboliu, oficialiai pa-
tvirtintu Lietuvos Respublikos himnu. Taikos ir okupacijø metu
ji skambëjo kaip lietuvio iðtikimybës savo Tëvynei ir pasiprieðini-
mo raiðka. „Dar syká atgimstant Lietuvoje visuotinei laisvës dva-
siai, himnas suskambo ðimtatûkstantiniuose Sàjûdþio mitinguose
ir padëjo atkurti nepriklausomà valstybæ“ (Landsbergis V. Ten
pat.). Minint „Tautiðkos giesmës“ sukûrimo ðimtmetá prof. Vy-
tautas Landsbergis jà pavadino „Moraliniu Tautos kodeksu“. Jo
nuomone, në viena tauta tokio prasmingo ir kilnaus himno netu-
ri“ (Voverienë O. Ten pat).

Vinco Kudirkos eilëraðèiø knygos „Laisvos valandos“ (V.,
2005), kurioje buvo iðspausdinta ir Vinco Kudirkos „Tautiðka gies-
më“, pristatyme (2005 m. gruodþio 2 d. Mokslø akademijos Ma-
þojoje salëje) dalyvavæs poetas Justinas Marcinkevièius knygà
ávertino kaip tautos relikvijà, primenanèià ir liudijanèià drama-
tiðkà pavergtos Lietuvos istorinæ epochà, kurioje vis dëlto nebu-
vo uþgesusi Tautos ir þmogaus viltis, nusiteikimas ir noras gyventi
ðvenèiau, doriau, teisingiau ir bûti vienybës lauke su visa tauta.
Vienybës, kuri þydi, priklausomai nuo mûsø darbo savo tëvynei.

„Tegul tiems tekstams 106 metai; jie arti mûsø; jie mûsø þmo-
nëms tarsi poteriai, nukreipiantys prie didþiøjø minèiø, prie pa-
grindinës vertybës – Tëvynës, – tada kalbëjo mûsø Tautos
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dabartinë Sàþinë poetas Justinas Marcinkevièius. – Artëdamas
prie ðios vertybës þmogus ryþtasi dirbti ir aukotis“.

Vinco Kudirkos eilëraðtis „Labora“ ðiandien skamba kaip tikra
malda. To meto tautinës minties plëtrai jis turëjo lemiamos reikð-
mës. O „Tautiðka giesmë“ – þodþio ir melodijos harmonija, gimu-
si juos abu derinant, giedant ir violonèelei iðraudant kiekvienà
jos þodá, tapo nemirtinga. Jai Vincas Kudirka suteikë visø pirma
politiná, meniná ir agitaciná pobûdá, labiausiai atitinkantá to meto
tautinio kultûrinio sàjûdþio idëjà – þadinti ir kelti. Tapusi mûsø
Tautos ir Valstybës himnu ji þadino, këlë ir ugdë visas XX ðimt-
meèio Lietuvos vaikø, kovotojø uþ jos laisvæ, kultûrà ir teisæ gy-
venti savo jai paèiø Dievø dovanotoje þemëje, kartas, daugelá jø
atvedë á jø aukðèiausiø kalnø virðukalnes ir Amþinybës olimpà.
Dël to „Tautiðkoje giesmëje“ ir yra tiek daug kreipimøsi, ðaukia-
mosios ir liepiamosios nuosakos. Tai – lietuviø tautos herojinio
epo, vis dar neparaðyto, graþiausioji ir prasmingiausioji dalis.

Visoje V. Kudirkos kûryboje „Tëvynë – tai pagrindinis þmo-
gaus bûties matas, kuriuo poetas vertina ir smerkia ir save, ir Lie-
tuvos ðviesuolius, pabëgusius ið darbo jai... Tebus èia leista ta paèia
proga priminti, kad Tëvynës argumentas ðiandien, deja, daþno-
kai dingsta, kai tik prieð mus suþimba trupinys aukso arba pa-
kvimpa gardaus valgio ðaukðtu (Marcinkevièius J. Paþadëtoji
þemë. V., 2009, p. 492).

Ðiandien Tëvynës sàvoka iðvejama ið mûsø tautos ir þmoniø
sàmonës. Sàjûdþio mitinguose þmonës vieningai skandavo: „Lietu-
va! Lietuva!“. Ir èia pat daugelis jø sukiðo rankas á jos kiðenes, –
tada kalbëjo poetas.– Eilëraðèiø rinkinys „Laisvos valandos“ –
tai moralios dvasios kûryba. Tais laikais, kaip, beje, ir dabar, tai
buvo prometëjiðkas þingsnis. Tokiø þingsniø reikia ir dabar. O
Vincas Kudirka turi bûti sugràþintas á mokyklø programas.

Knygos pristatyme dalyvavo daugybë Vilniaus ðviesuoliø. Tai
buvo graþi dovana vilnieèiams – susitikimas su dviem mûsø Tau-
tos epochiniais ðvyturiais – dr. Vincu Kudirka ir poetu Justinu
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Marcinkevièiumi. Tokios aukðtos dvasinës akimirkos – nepa-
mirðtamos; jos uþdega þiburëlius sielose, o jie ðvieèia daug, daug
metø.

Vincas Kudirka mirë 1899 metø lapkrièio 16 dienà Naumies-
tyje (dabar Kudirkos Naumiestis).

„Jis buvo ðauklys ir vedlys, bûsimos valstybës ideologas ir or-
ganizatorius, ðvietimo, spaudos, laisvo þodþio gynëjas... Nebuvo
jam didesnio tikslo uþ savo tautos gerovæ ir ateitá“, – kalbëjo prof.
Vytautas Landsbergis V. Kudirkos muziejaus atidarymo metu 1998
metø gruodþio 5 dienà Vinco Kudirkos 140-øjø gimimo metiniø
minëjime (Pocius L. Kà maþi miesteliai gali // Dienovidis, 1998,
gruodþio 18–24).

Vinco Kudirkos mintis, tarsi M. K. Èiurlionio paveiksle, per-
skrodusi visà ateities ðimtmetá, iðvydo mûsø dienø Tautos dvasià
ir toliau rodo mums tikrus kelius, kaip pasiekti mûsø Tautos ir
valstybës geresnës ateities – tai visiðkas atsiribojimas nuo sveti-
møjø agresyviø kaimynø átakos, jaunimo tautinis ir religinis ug-
dymas, atsakomybës uþ savo tautà ir valstybæ jausmo diegimas,
teisingumo, demokratijos ir þmoniðkumo siekiai.

„Tais keliais eidamas kiekvienas, ir kukliausià visuomeniná dar-
bà dirbdamas, pasijus reikalingas esàs savo tautai ir Tëvynei, pa-
guos save taip, kaip Vincà Kudirkà guodë Valerija, jo þodþiais á
jos lûpas ádëtais, eilëraðtyje „Valerijai“: „Tëvynë þiûri á tave, kel-
kis – tu jai reikalingas!“ (Leonas P. // Mûsø Kudirka. Marijampo-
lë, 1998, p. 211).
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ETNOLOGAS AGE MEYERIS BENEDICTSENAS

Minint Danijos kalbininko, etnologo Age Meyerio
Benedictseno 140-àsias gimimo metines

„Prieð ðimtà metø, kai Lietuvos vardas
buvo jau senokai iðnykæs ið Europos þemë-
lapiø ir beveik pamirðtas, Danijoje pasirodë
knyga, kurios autorius su ypatingu atjauti-
mu, iðmanymu ir áþvalgumu prabilo apie lie-
tuviø tautà, jos praeitá, kalbos, paproèiø ir
tautosakos savitumà, apie jos anuometinæ
tautinæ priespaudà ir atgimimo proðvaistes…
Daug kam pasaulyje atrodë, jog lietuviø liki-
mas seniai nulemtas – iðtirpti Rusijos ir Vo-
kietijos gyventojø masëse. Ðtai tokiame
istoriniame fone Danijoje pasigirdo balsas,
kuris vieðai skelbë: „Ten, kur grobuoniðki ere-
liai dviejø galingiausiø kariniu atþvilgiu Eu-
ropos valstybiø herbuose atiduoda vienas
kitam pagarbà, ðiø dviejø ðaliø pasienio stul-

pai yra ákasti svetimos tautos þemëje; ði þemë nëra nei vokieèiø, nei rusø;
pilietybës teisës ten neturi nei vokieèiø, nei rusø kalba – ði þemë yra Lietuva“.
Ðie þodþiai turëjo skambëti kaip iððûkis. Kaip iððûkis turëjo skambëti ir Be-
nedictseno knyga, skirta ðiai tiesai árodyti.“

Age Meyeris Benedictsenas, Lionginas Paþûsis

Age Meyeris Benedictsenas, Lietuvoje lankæsis prieð 113 me-
tø, á Lietuvà sugráþo jau po savo fizinës mirties 1997 metais su
Skirmantës Ramanauskaitës (prof. L. Paþûsio diplomantës) ið-
versta á lietuviø kalbà jo knyga „Lietuva. Bundanti tauta. Studija
apie lietuviø tautos praeitá ir dabartá“ (V., 1997). Jo gráþimà á Lie-
tuvà ir èia pasilikimà amþiams átvirtino 2000-aisiais metais Vy-
tautø klubo pirmininko Vytauto Tulevièiaus ir Lietuvos–Danijos
kultûros ryðiø draugijos pirmininko pavaduotojos dr. Svetlanos

Age Meyeris Benedictsenas
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Steponavièienës organizuota konferencija, skirta A. M. Benedic-
tseno knygos pristatymui ir jos analizei. Vilniuje konferencija ávyko
1999 m. rugsëjo 25 d. Jos medþiaga „Age Meyeris Benedictse-
nas“ ir jo knyga „Lietuva. Bundanti tauta“ buvo iðleista (sud. Vy-
tautas Tulevièius, Elena Bukelienë, Lionginas Paþûsis) 2000
metais.

Lietuvos spaudoje apie ðià konferencijà buvo plaèiai raðyta,
todël nesikartosiu, kas domësis, susiras tø metø „Lietuvos aidà“,
„Mokslo Lietuvà“ ir kitus leidinius.

Tada su knyga ir jos autoriumi tik susipaþinome. Ðiais metais,
minëdami A. M. Benedictseno 140-àsias gimimo metines, savo
þinojimu paaugome ir jau galime objektyviau vertinti Danijos
mokslininko indëlá á mûsø Tautos kultûrà bei mokslà, ypaè á lietu-
viø tautotyros mokslà, kurio teoriniai ir metodologiniai pamatai
dar tik pradedami kurti.

Graþaus A. M. Benedictseno jubiliejaus proga „Lietuvos ai-
do“ skaitytojams priminsiu svarbiausius jo biografijos faktus, kad
nereikëtø bëgti á bibliotekas ir vartyti enciklopedijø.

Age Meyeris Benedictsenas gimë 1866 m. liepos 13 dienà Ko-
penhagoje. Baigæs mokslus tapo kalbininku, etnologu, keliauto-
ju. Tyrinëdamas kalbas ir ávairiø tautø kultûrà jis aplankë daugybæ
Vidurio, Ðiaurës ir Rytø Europos, Balkanø ðaliø, Afganistanà,
Armënijà, Indijà, Islandijà, Persijà, Lietuvà. Danijoje ákûrë vai-
kø globos namus armënø, nukentëjusiø nuo Turkijos vykdyto ge-
nocido, vaikams. Paraðë rusø kalbos gramatikà, knygø apie
Armënijà, þydus, jø dalià, blaðkantis po pasaulá be tëvynës.

1893 metais, paakintas rusø kalbininko F. Fortunatovo (ma-
noma, kad jo þmona buvo lietuvaitë – O. V.), A. M. Benedictse-
nas atvyko á Lietuvà. Apsistojo Plokðèiuose (Ðakiø r.), svetingoje
kalbininko Petro Kriauèiûno ir jo þmonos Sofijos ðeimoje. Èia
susipaþino su to meto Lietuvos inteligentija, jau tapusia Lietuvos
atgimimo ðaukliais, tarp jø ir su dr. Vincu Kudirka, jø padedamas
pradëjo rinkti medþiagà savo knygai „Lietuva. Bundanti tauta“.
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Jà paraðæs 1895 metais iðleido Konpenhagoje danø kalba. Lietu-
vos diplomato Danijoje J. Savickio iniciatyva ði knyga ið danø kal-
bos buvo iðversta á anglø ir iðleista 1924 metais kaip geriausias
informacijos ðaltinis apie Lietuvà. Didelë dalis knygos tiraþo bu-
vo iðsiuntinëta visoms Lietuvos diplomatinëms atstovybëms uþ-
sienyje. Á lietuviø kalbà A. M. Benedictseno knyga „Lietuva.
Bundanti tauta“ buvo iðversta tik 1977 metais prof. L. Paþûsio
iniciatyva. Per jà ir atradome Danijos mokslininkà, savo knygoje
reiðkusá didelá susiþavëjimà lietuviø mitologija, etnine kultûra, kal-
ba, pateikusá savo knygoje daug lietuviø dainø, tautosakos ir le-
gendø vertimø á danø kalbà. Knygoje, kaip jau citavome straipsnio
pradþioje, pabrëþiama carinës Rusijos pavergtos lietuviø tautos
teisë á savo valstybiná savarankiðkumà.

Konferencijoje kalbëjusi dr. Svetlana Steponavièienë savo
praneðime akcentavo: „Age Meyeris Benedictsenas save laikë
danu, jo motina buvo kilusi ið Islandijos, o Lietuvai buvo lemta
tapti jo pirmàja ir galbût didþiausia gyvenimo meile“ (Age Meyeris
Benedictsenas ir jo knyga „Lietuva. Bundanti tauta“. V., 2000,
p. 32).

Reikia pripaþinti, kad dar maþai þinome apie A. M. Benedictse-
no kûrybà. Yra tik viena aiðku ir neginèijama, kad jis stovëjo kartu
su Lietuvos atgimimo ðaukliais – dr. Jonu Basanavièiumi, dr. Vincu
Kudirka, P. Kriauèiûnu, J. Jablonskiu, G. Landsbergiu ir kitais prie
lietuviø tautotyros iðtakø, savo knyga þenkliai prisidëjo prie jos
formavimosi.

Skirmantë Ramanauskaitë savo straipsnyje „Age Meyerio
Benedictseno knygos „Lietuva. Bundanti tauta“ vertimas á lie-
tuviø kalbà atskleidþia ne tik knygos vertimo istorijà, bet ir
A. M. Benedictseno paþiûras á „lietuviø tautinës mokyklos ið-
takas ir jø svarbà mûsø tautiðkumui“ (Ten pat, p. 59). Straips-
nio autorë pripaþásta, kad tik A. M. Benedictseno dëka jai
„…Naujai atsivërë liaudies vaizduotës ir mitologijos versmës“
(Ten pat).
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Jaunai Lietuvos mokslininkei kaip tik jis, Danijos màstytojas,
atskleidë laisvës ir nepriklausomybës bei kalbos vaidmená Tautos
bûtyje. „…Civilizacija turi bûti tik bendras kapitalas, kurá mes
kaupiame ir ið kurio turime naudos, o kiekviena tauta turi gyven-
ti savo gyvenimà, laisvà ir nepriklausomà, su savo kalba, nes bû-
tent kalba yra tautos tvirtovë“, – su dideliu susiþavëjimu ir tautiniu
supratimu straipsnio autorë cituoja A. M. Benedictsenà. O juk
ðitie trys reiðkiniai – laisvë, nepriklausomybë ir kalba ir yra pa-
grindiniai, neatskiriamai tarpusavyje vidiniais ryðiais susieti stul-
pai, ant kuriø ir laikosi visas tautotyros mokslas.

Labai aktualûs mûsø dienomis ir A. M. Benedictseno þodþiai,
pasakyti daugiau negu prieð ðimtà metø: „Kà galima laimëti esant
pasaulio pilieèiu ar ásitraukus á didelës tautos gyvenimà, ir taip
pasiekiama, taèiau to, kas prarandama aukojant tautiðkumà, ne-
gràþinsi. Dël to vyksta dvasinis lûþis, kurio pasekmes jauèia ne
viena karta, o jam uþgijus paaiðkëja, kad nebuvo pasistûmëta në
per þingsná, kuris bûtø þengtas, jei ne tautybës pakeitimas“ (Ten
pat, p. 59).

Knygos vertëja, jauna mergaitë, prisipaþásta, kad jai likimas
buvo pasiûlæs galimybæ visam laikui iðvaþiuoti á Amerikà dirbti ir
gyventi, taèiau ji, A. M. Benedictseno paveikta, iðsigando to dva-
sinio lûþio. Liko Lietuvoje. Ir dabar nesigaili.

Akademikas Zigmas Zinkevièius savo straipsnyje „Lietuviø
kalba Age Meyerio Benedictseno knygoje (1895)“ raðë, kad „Be-
nedictsenas pajëgë teisingai suprasti svarbiausius lietuviø kalbos
istorijos momentus, juos kvalifikuotai ávertinti, lietuviø kalbà di-
dþiai vertino ir vadino „pagrindine lietuviø tautos tvirtove“. Jis
áþvalgiai numatë tada dar neseniai ákurtos Jono Basanavièiaus
„Auðros“ bûsimàjá labai svarbø vaidmená tolesnei lietuviø kalbos
raidai. Reikia stebëtis autoriaus nuovoka, ávertinant tada dar pa-
lyginti neseniai prasidëjusio tautinio atgimimo svarbà, laikant já
lemiamu posûkiu ne tik lietuviø tautos, bet ir jos kalbos raidoje
(Ten pat, p. 73).
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A. M. Benedictsenas per trumpà laikà iðmoko lietuviø kalbà,
tvirtino, kad iðsilavinusiam filologui iðgirsti kalbant lietuviðkai –
tai skanëstas. „Skaitai jo knygà lyg koká himnà lietuviø kalbai, –
raðo akad. Z. Zinkevièius. – Junti knygos autoriaus meilæ ðiai kal-
bai, pagarbà mûsø tautosakai, etnografijai, istorijai. Todël supranti
liûdesá, kuomet jis raðo, jog lietuviai pradeda uþmirðti savo graþià-
sias liaudies dainas, kartais jaunimas uþtraukiàs kvailas ir neðvan-
kias ið kitur atëjusias dainuðkas“ (Ten pat, p. 74).

Akademikas teigia, kad A. M. Benedictseno „knygai teko
reikðmingas vaidmuo lietuviø laisvëjimo ir lietuviø kalbos popu-
liarinimo procese. Aktuali ji ir dabar, nes ne visi lietuviai ðian-
dien þvelgia á Lietuvà ir lietuviø kalbà su tokia meile, su kokia
prieð ðimtà metø þvelgë danas Benedictsenas“ (Ten pat).

A. M. Benedictsenas buvo tas þmogus, mokslininkas ir màs-
tytojas, kuris savo knygoje prieð daugiau negu ðimtà metø carinës
Rusijos pavergtai ir tamsoje skandinamai lietuviø tautai iðpranaða-
vo graþià ateitá – laisvæ ir nepriklausomybæ. Jis raðë, kad lietuviai –
„tai viena ið tautø, kurios þodis skambës tautø daugiabalsiame bû-
ryje, kuris po tamsos metø sukurs naujàjà erà“ (Voverienë O. Ten
pat, p. 141). Ðiandien, kai ið tikrøjø lietuviðkas þodis skamba ið
aukðèiausiø Europos tribûnø, gali tik stebëtis A. M. Benedictseno
áþvalgumu ir jo dideliu noru, kad lietuviðkas þodis tokios ateities
sulauktø.

2006 m.
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POETAS MAIRONIS

Spindulys karðtas jau saulës rato
Netrukus sveikins kiekvienà daigà.
Praregës þiedas, kurs dar nemato,
Pakils ið miego, kas tebemiega.

Vienok sudëjus rankas sëdëti
Ir tos laimingos laukiant gadynës,
Leisti iðkraustyt motinos klëtá, –
Nedora bûtø sûnam Tëvynës!

Maironis. „Lietuva“

Atrodo, kad ðie poeto þodþiai – ðiandien paraðyti. Kaip ir prieð
ðimtà metø, nutautinta, sumankurtinta tauta vis dar miega. O Mo-
tinos tëvynës klëtá krausto – ir savi, ir svetimi, saviesiems mie-
gant. Kaip ir prieð ðimtà metø, lietuvis nëra savo þemës
ðeimininkas, plaukia pasroviui – be garbës ir orumo.

Kaip raðë Vincas Mykolaitis-Putinas, ir tada, prieð ðimtà me-
tø, „Patriotiðka „Auðros“ romantikø programa buvo puikiai pri-
taikyta pavergtos tautos psichikai. Pirmiausia reikëjo paþadinti
tautinës garbës jausmà. Auðrininkai tæsë S. Daukanto darbà. Rei-
këjo átikinti lietuvá, kad jo tautos praeitis ir jo kalba ne tik nëra
menkesnë, bet dargi geresnë uþ jo kaimyno lenko ar ruso praeitá ir
kalbà. Beveik kiekvienas auðrininkas tapo istoriku ir lingvistu“ (My-
kolaitis-Putinas V. Literatûros etiudai. K., 1937, p. 9).

„Auðros“ pasirodymo metais Maironis dar studijavo Kijevo
universitete. „Auðros“ paakintas jis suartëjo su Lietuvos mylëto-
jø draugija ir Kijevo universitetà pakeitë Þemaièiø dvasine aka-
demija. Lietuvos mylëtojø draugijos idëjos ir veikla jam pasirodë

Maironis
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artimos ðirdþiai, uþsikrëtæs jos nariø entuziazmu aukotis Lietu-
vos atkûrimui ir supratæs, kad to meto tamsiai, uþguitai lietuviø
tautai labiausiai reikëjo prometëjiðkos ðviesos ir þmoniø, galin-
èiø tà ðviesà neðti, „paimti á savo rankas lietuviø tautos likimo
vairà“ (Mykolaitis-Putinas V. Visuomeninis Maironio kûrybos
pagrindas // Literatûros etiudai. K., 1937, p. 6), jis ryþtasi imtis
tautiniø reikalø Tëvynës labui. Kunigo profesijà ir jos teikiamà
tribûnà jis laikë paèia tinkamiausia savo idëjai ir gyvenimo pra-
smei ágyvendinti. Nuo pirmojo savo eilëraðèio „Lietuvos var-
gas“, iðspausdinto „Auðroj“, iki pat savo gyvenimo pabaigos
Maironis visà savo kûrybà skyrë Tautos reikalams.

Dar studijuodamas seminarijoje ir matydamas, kad lietuviø
tautà labiausiai skaldo sulenkëjæ arba surusëjæ tautieèiai, Maironis
beldþiasi á jø ðirdis savo poema „Lietuva“ þodþiais:

Ðventa vienybe, Dangaus groþybe,
Tu duodi galià, gimdai galiûnus.
Brangi Vienybe, eik su Teisybe:
Nebëgs nuo tavæs Lietuvos sûnûs.
Vëliau vienybës ðûkis skambës visoje Maironio kûryboje iki

pat jo mirties poemose „Tarp skausmø á garbæ“ (1895), „Jaunoji
Lietuva“ (1905), „Raseiniø Magdë“ (1909) ir jo lyrikoje, ypaè „Pa-
vasario balsuose“ (1898).

Jau nepriklausomoje Lietuvoje jis nuolat sielojosi dël lietuviø
vienybës stokos ir savo lyrikoje skaudþiai plakë vienybës ardytojus.

Visà gyvenimà likæs iðtikimas auðrininkø idealams ir tautinio
romantizmo dvasiai Maironis savo kûryba stengësi praturtinti tau-
tinæ savimonæ tautos garbës jausmu. Su jaunatviðku entuziazmu
paraðë „Lietuvos istorijà, arba apsakymus apie Lietuvos parei-
gà“. Joje jis raðo, kad norëtø

Prikelt nors vienà senelá
Ið kapø milþinø,
Ir iðgirsti nors vienà, bet gyvà þodelá
Ið senøjø laikø.
O tø laikø bûta – garbingø ir karþygiðkø. Ir apie juos Maironis
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pasakoja „lyrinëmis emocijomis, kurios pavergia skaitytojo ne vien
protà, bet ir ðirdá, ir vaizduotæ...“ (Mykolaitis-Putinas V. Ten pat, p. 9).

Retà atrasi Lietuvoje vietà,
nors ji þibëtø rasa tarp rûtø,
kur uþ Tëvynæ kraujo nelieta,
kur padavimais garsi nebûtø...
Jo tëvynës ir tautos garbei apdainuoti skirtos istorinës Mai-

ronio dramos „Kæstuèio mirtis“, „Vytautas pas kryþiuoèius“ ir „Vy-
tautas karalius“.

Treèioji Maironio kûrybos tema – kalba gimtoji. Jis prisipa-
þásta, kad ir Lietuvos senovæ pamilæs dël to, kad tada „kalbos
nemindþiota gimtinës“, ir negaili rûsèiø þodþiø tiems, kurie tà
kalbà iðdavë ir pamynë.

Poemoje „Raseiniø Magdë“ poetas senelio lûpomis su gilia ðird-
gëla kalba apie „nutautusià Lietuvos bajorijà“ ir apie visus tuos,
kurie, nutolæ nuo savo tautos, iðdavë savo graþià lietuviðkà kalbà,
kurie, uþsikrëtæ svetimøjø dvasia, perða savo tautai „svetimøjø die-
vus“, panèioja lietuviø tautos dvasià... Nutautimas, atskilimas nuo
savo tautos kamieno – tai ne tik iðsiþadëjimas savo kalbos, papro-
èiø, tradicijø, bet ir paties bendravimo su savo tauta. Tai – persi-
sunkimas svetima kultûra, ateizmu ir visokiais kitokiais -izmais.

Maironio eilëraðèiai, tapæ plaèiai sklindanèiomis po visà ðalá
dainomis, „Graþi tu, mano brangi Tëvyne“, „Miðkas ûþia“, „Uþ
Raseiniø ant Dubysos“, „Kur bëga Ðeðupë“ ir kiti – savo þodþio
poetiðkumu ir átaiga iki ðiol virpina kiekvieno lietuvio, ir jauno, ir
seno, sielos stygas, iðkëlæ lietuviðko þodþio groþá iki tuo metu dar
neregëtø aukðtumø.

Raðytojas Vincas Mykolaitis-Putinas giliu psichologo þvilgs-
niu kaip tik Maironio kûryboje ieðko tautinio idealo ir já randa.
Iðnagrinëjæs Maironio kûrybà nuo pat jos ðaknø raðytojas teigia,
kad lietuviø tautos idealas visada buvo tautinë idëja. Tik ji kito,
priklausomai nuo istoriniø aplinkybiø. Tautinio romantizmo lai-
kotarpiu tai buvo tautos verþimasis á laisvæ, visø kultûriniø pajë-
gø subûrimas ðiam svarbiausiam tikslui pasiekti.
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Visapusiðkiausiai ðis idealas atskleistas Maironio epiniame kû-
rinyje – poemoje „Jaunoji Lietuva“:

O taèiau Lietuva
Tik atbus ji kada:
Neveltui ji tiek iðkentëjo!
Kankliø balsà iðgirs,
Miegàs kraujas uþvirs,
Nes kryþius gyvatà þadëjo...
Tautos verþimosi á laisvæ amþina palydovë buvo viltis. Reikëjo

tà viltá suteikti tamsiai, dar apsnûdusiai lietuviø tautai, o jà savo
eilëmis þadino Tautos ðauklys poetas Maironis:

Bet ateis!.. Kaip pavasario rytas,
Kad ateina þiedais aprëdytas,
O jam pritaria paukðèiø giesmë!
Ir ið mûsø paèiø, ið valsèioniø,
Po keistø su bajorais karioniø
Prasimuð atgimimo versmë.
(Cit.: pagal Vincà Mykolaitá-Putinà. Ten pat, p. 186).
Taèiau vëliau, kai jau Lietuvos nepriklausomybë buvo atgauta

ir tam laikotarpiui kelta tautos idëja realizuota, Maironis ir kiti
auðrininkai bei varpininkai tapo liudininkais Lietuvoje ásigalinèio
oportunizmo, karjerizmo, tautieèiø auganèiø apetitø praturtëti, abe-
jingumo tautinës kultûros reikalams, susmulkëjimo, sumiesèionë-
jimo, sunkiai þmogaus protui suvokiamo tautieèiø godumo,
malonumø siekimo, turtinës tautos diferenciacijos, kasmet vis gili-
nant prarajà tarp turtingøjø ir nuskurstanèiøjø, biurokratø ciniz-
mo, partijø fanatizmo ir rietenø ir dar daug visokiausiø privataus
bei vieðojo gyvenimo ydø. Su ðirdgëla prisiminæs savo jaunystës
svajas, siekiant iðsvajoto idealo, Maironis raðë:

Laimingas tasai, kurs be kûno sapnavo,
Kam ðvietë þvaigþdë tolima.
Kurs savo graþaus idealo negavo
Paþinti arèiau niekada.
 (Ten pat, p. 22).
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Ar ne tokià paèià bûsenà ir mes patyrëme po Lietuvos nepri-
klausomybës atgavimo 1990 metais? Ypaè kai á valdþià ilgam grá-
þo nomenklatûriniai komunistai su Algirdu Mykolu Brazausku
prieðakyje...

Analizuodamas ðità skausmingà Maironio gyvenimo laikotar-
pá, kai þlugo jo ðviesiausios svajonës, tautieèiø ydose paskandin-
tos, Vincas Mykolaitis-Putinas padarë iðvadà, kad kiekvienas
tautos raidos laikotarpis privalo turëti jo specifikà atitinkanèià
tautos idëjà – tik taip galima suðvelninti didþiulá kontrastà tarp
pilkos, kartais ir labai tamsios kasdienybës ir ðviesios ateities vizi-
jø bei svajoniø.

Palydint Maironá á paskutinæ kelionæ Amþinybën Vincas My-
kolaitis-Putinas kalbëjo: „Lydëdami Maironá á kapus, mes paly-
dëjome á istorijà visà lietuviø tautos kovø ir sàmonëjimo epochà –
epochà, kurià Maironis nuþymëjo herojiðkais obalsiais:

Nebeuþtvenksi upës bëgimo...
Idëjos, jei didþios nemirðta kaip þmonës…
Ðalin nusiminæ dûsavimai skaudûs...
Uþtrauksim naujà giesmæ, broliai...
Tik, vyrai, pajudinkim þemæ...
Prikelkime Lietuvà mûsø!..
Mes palydëjome á istorijà epochà, kuri ir ið paties poeto pa-

reikalavo herojiðkos iðsiþadëjimo aukos ir visø jo emocijø nukrei-
pimo á vienintelá tautai priimtinà idealà – Tëvynæ...

Ðiandien, kai mes iðgyvename Maironio epochos obalsius, jos
entuziazmà ir kai turime jos pasiektà tikslà, pajutome aplink sa-
ve nykià tuðtumà, susmulkëjimà ir kûrybos pajëgø nykimà, nes
mes neþinome, ko siekti, ko ilgëtis ir uþ kà kovoti. Norëdami ið-
vengti merdëjimo, mes turëtume sukurti naujos epochos idealà –
tolimà, chimeriðkà, ðviesø, iracionalø, kuris savo kontrastais da-
barèiai iki skausmo þeistø mûsø sielas. Maironinës epochos pa-
vyzdys parodë, kad ir toks idealas nëra nepasiekiamas“
(Mykolaitis-Putinas V. Ten pat, p. 25). Vinco Mykolaièio-Putino
nuomone, Tautos idealus visais istoriniais laikotarpiais turi formuoti
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tautinë literatûra. „Tautinio idealizmo literatûros uþdaviniu bu-
vo kelti tautinæ sàmonæ, tautinæ garbæ ir þadinti tautà á kovà dël
savo kultûriniø teisiø“ (Ten pat, p. 262). Ir Lietuvos nepriklauso-
mybës atkûrimo.

Tautinës literatûros svarbiausias uþdavinys visais laikais buvo
toks pat: tobulinti tautos savimonæ, puoselëti tautiðkumà, þadinti
lietuvius, anot Vydûno, bûti savo kraðto ðeimininkais.

Nesukûrë tokio idealo, uþsiþaidusi savo gerovës ir malonumø
siekimuose, anos nepriklausomos tarpukario Lietuvos inteligen-
tija. Kaip gamtoje, taip ir visuomenëje, veikia savi dësniai – kai
jose atsiranda vakuumas, nepriþiûrima erdvë – joje tuoj pat su-
dygsta piktþolës... Kvatodamasi ið mûsø Tautos ydø ir miesèiony-
bës komunizmo ðmëkla savo juodais sparnais uþtemdë visà
Lietuvos padangæ ir savo grobuoniðkais nagais ëmë draskyti mû-
sø Tautos kûnà... Po to okupacija ir aneksija, atneðta ant imperia-
listinës bolðevikinës Rusijos durtuvø ir mûsø vietiniø iðdavikø
komunistëliø siekio susireikðminti... Ir penkiasdeðimt metø Lie-
tuvos valstybës nebûties...

Ar ne tokios pat ateities pasikartojimas laukia ir mûsø dabar-
tinës Lietuvos, draskomos ir ardomos vietiniø gobðuoliø, Tautos
iðdavikø, besimeldþianèiø svetimiems stabams?

Pirmojo mûsø literatûrologo Vinco Mykolaièio-Putino vertini-
mu, mirus Maironiui (jau buvo miræ dr. Vincas Kudirka, dr. Jonas
Basanavièius ir daugelis kitø auðrininkø bei varpininkø) baigësi tau-
tinio idealizmo arba patriotinio romantizmo epocha. Maironis sa-
vo lyrika buvo tos epochos viena ið svarbiausiø atramø. Tos epochos
kûrëjø dràsios viltys ir jø pasiaukojimas jø paèiø sukurtam Tautos
idealui neapvylë. Þingsnis po þingsnio Tautos sàmonë budo, viena
po kitos buvo laimëtos kovos – kova dël spaudos draudimo panai-
kinimo, kultûriniø ir pilietiniø lengvatø, pagaliau kova ir dël aukð-
èiausio Tautos politinio tikslo – jos valstybës nepriklausomybës.
Ko gero, ir pats Maironis, toje kovoje dalyvavæs savo kûryba, nesi-
tikëjo sulauksiàs tokiø jo átaigiu lyriðku þodþiu kurstomos kovos
vaisiø. Ir tokio jo kûrybos gyvastingumo bei ilgaamþiðkumo.
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1.2. VINCAS MYKOLAITIS-PUTINAS – TAUTOTYROS
PRADININKAS LIETUVOJE

Lietuvoje tautotyros raidos pra-
dþia sutapo su tautinio atgimimo ju-
dëjimu, tautinës savimonës ir tautinës
literatûros formavimosi pradþia.

Vincas Mykolaitis-Putinas (1893–
1967) – vienas þymiausiø XX amþiaus
lietuviø literatûros klasikø, palikusiø
lietuviø literatûros istorijai 13 tomø
savo kûrybos: poezijos, romanø, dra-
mø, tarp jø ir istoriná romanà „Alto-
riø ðeðëlyje“ (1933), bei plaèiajai vi-
suomenei maþiau þinomus romanus
„Krizë“ (1937), „Sukilëliai“ (1957),
ankstyvoje jaunystëje paraðytà, sekant
Maironiu, romantinæ dramà „Kunigaikðtis Þvainys“ (1913), vë-
liau pavadintà „Valdovo sûnus“ (1921), ir dar kartà perdirbtà jos
variantà „Valdovas“ (1929); eilëraðèiø rinkiná „Raudoni þiedai“
(1916), „Skalviø mergelë“ (1960), „Daktaras Gervydas“ (1960).
Istoriniø aplinkybiø skatinamas tapo ir pirmuoju Lietuvos litera-
tûros teoretiku bei tautotyros pradininku. Jis pirmasis lietuviø
literatûroje konceptualizavo lietuviø literatûros istorijà, vertin-
damas jà kaip tautinës savimonës skleidimàsi ir meniná brendi-
mà. Paraðë monografijas „Naujoji lietuviø literatûra“ (1 d. 1936,
2-oji liko rankraðtyje) ir „Literatûros etiudai“ (1937), kuriose ið-
nagrinëjo K. Donelaièio, Maironio, J. Tumo-Vaiþganto, Vydûno,
Krëvës, M. Maþvydo, Adomo Mickevièiaus ir visø to meto þymes-
niø ir ne tokiø þymiø – 27 Lietuvos raðytojø bei poetø kûrybà.

Antrojoje knygoje „Literatûros etiudai“ V. Mykolaitis-Puti-
nas aukðtai ávertino lietuviø literatûros laikotarpá po lietuviðkos
spaudos atgavimo ir 1905 metø revoliucijos, kai susidarë visaver-

Vincas Mykolaitis-Putinas
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èio kultûrinio gyvenimo sàlygos: spaudos laisvë ir vieðo organi-
zuoto veikimo galimybë ir kai „dinamiðkoji tautos energija pilnu-
tinio kultûros gyvenimo aplinkybëse reiðkësi ne vien politinëj
patriotinëj ir visuomeninëj plotmëj, bet ir verþësi á kitas sritis:
(menà, literatûrà, mokslà – O. V.), ieðkodama tobulesniø, pasto-
vesniø ir visuotiniðkesniø ásikûnijimo formø“ (Mykolaitis-Puti-
nas V. Naujosios lietuviø literatûros angoje. Tautos dvasia ir
tautinë forma // Literatûros etiudai. K., 1937, p. 86–104). Kaip
tik tuo laikotarpiu lietuviø literatûros ásèiose (kontekste) ir pra-
dëjo formuotis lietuviðkoji tautotyra, ið pradþiø mintanti savo mo-
tinos literatûros krauju. Lietuviø literatûra pradeda normalø ir
sàmoningà gyvenimà rûpindamasi ne vien svetimais pritaikomai-
siais tikslais, bet ir auklëdama savo meniðkàjà sielà bei ieðkoda-
ma sau tinkamo rûbo“ (Mykolaitis-Putinas V. Ten pat, p. 89).

Kiekvienam to meto kûrëjui pasirodë be galo svarbu kaip nors
rasti, pajusti ir deramai savo kûryboje iðreikðti savo tautos dvasià,
atskleisti lietuvio tapatybës poþymius, parodyti sau ir pasauliui, kuo
lietuvis skiriasi nuo lenko, ruso, vokieèio ir pan. Ieðkant etniniø
lietuvio bûdo bruoþø daugelio kûrëjø þvilgsnis nukrypo á liaudies
kûrybà – dainas, pasakas, mitus ir legendas. Liaudies kûryba tam-
pa versme, naudojama ne tik etnografijos, filosofijos ir istorijos
tikslams, bet ir „tautiniam iðsireiðkimo bûdui ir formai suvokti“.

Ðito laikotarpio idëjø ir ðûkiø ankstyviausiu reiðkëju Vincas
Mykolaitis-Putinas laikë J. Herbaèiauskà-Jaunutá Vienuolá ir jo
kûrybos rinkiná „Erðkëèiø vainikas“, 1908 metais iðleistà Kroku-
voje. Tai jis, J. Herbaèiauskas, atkakliai savo knygoje, spaudoje ir
vieðuosiuose pasisakymuose reikalavo, kad lietuviø literatûra bûtø
tautinë. „Tautinë ne vien turiniu, bet ir forma, kaip tautinës sie-
los reiðkëja“ (Mykolaitis-Putinas V. Ten pat, p. 92). Auðrininkams
ir varpininkams ði problema nebuvo problema – tëvynës meilës
þadinimas, pasitelkiant karþygiðkà mûsø tautos istorijà, jiems bu-
vo savaime suprantamas dalykas, kaip pats svarbiausias... ir be
jokiø nukrypimø. Atgavus spaudos ir kûrybos laisvæ prasidëjo dai-
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rymasis á uþsienius ir á visokias ten klestëjusias literatûros sroves
sroveles, savotiðkas mandrapypkiavimas, taip bûdingas mûsø tau-
tai, ir tautiðkas kûrinys ëmë daugeliui rodytis kaip pasenæs savo
turiniu ir forma. Todël tautiðkumui reikëjo suteikti gilø moksliná
pagrástumà, ypaè akcentuojant du tyrimo objektus: kokia yra lie-
tuviø tautos siela ir kokia gali bûti jos pasireiðkimo tautinë for-
ma. J. Herbaèiauskas „Erðkëèiø vainike“ ilgisi tautos ðirdies, visus
màstanèiuosius jis kvieèia paþinti patiems save, skausmingai ieð-
ko – kur yra mûsø tautybës dvasia. Ir vël jaunosios kartos raðyto-
jø, uþkrëstø J. Herbaèiausko tautiniu entuziazmu, akys nukrypo á
Lietuvos senovæ, tiesa, joje ieðkant jau gilesnës prasmës, negu jà
atskleidë patriotiniai romantikai.

Nors tautotyriniu poþiûriu J. Herbaèiausko kûrybos tuo lai-
kotarpiu niekas nenagrinëjo, taèiau lietuviø literatûros praktiko-
je ji ágijo gana platø mastà Vydûno kûryboje, jo dramoje „Proboèiø
ðeðëliai“ ir ypaè Vinco Krëvës kûriniuose „Dainavos ðalies senø-
jø þmoniø padavimai“, „Ðarûnas“, „Skirgaila“, „Mûsø laimëji-
mas“, „Likimo keliais“, Maironio kûryboje, ypaè jo poemose
„Jaunoji Lietuva“, „Raseiniø Magdë“, eilëraðèiø rinkinyje „Pa-
vasario balsai“ ir t.t.

Taèiau nei J. Herbaèiauskas, nei kuris nors kitas jo amþinin-
kas nenurodë ir neaptarë konkreèiø tautinës dvasios ypatybiø,
nepateikë kokiø nors specifiniø tautiniø poezijos ar prozos raið-
kos formø. Vincas Mykolaitis-Putinas ðá reiðkiná pateisina tuo,
kad lietuviø literatûros istorija dar buvo pernelyg trumpa ir dar
tuo metu negalëjo realizuoti pagrindinio literatûros uþdavinio –
kelti tautinæ visuomeninæ tautos ideologijà ir sàmonæ deramo tu-
rinio literatûra. Taèiau pati idëja buvo vaisinga, ypaè kai jà reali-
zuoti ëmësi pats J. Herbaèiauskas, nuo 1907 metø redaguodamas
„Gabijà“, vëliau „Vaivorykðtæ“, dar vëliau „Pirmàjá barà“.

Tautiðkumo ir formos atnaujinimo ieðkojimas tapo pagrindi-
ne tuometinës lietuviø literatûros tendencija. Á ðià kryptá produk-
tyviai ásitraukë Sofija Èiurlionienë-Kymantaitë, raginusi
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„poezijoje gráþti prie dainø, prie tø iðrinktøjø, persiimti jø formos
tobulumu ir suprasti, kad poezija turi plaukti ið ðirdies“ (Myko-
laitis-Putinas V. Ten pat, p. 103).

Vëliau á ðià kryptá ásitraukë Jonas Jonila-Þilius ir Liudas Gi-
ra. Taèiau virð visø to meto raðytojø kaip galinga uola upës tëk-
mëje iðkyla Vincas Krëvë, kurio knygose „liaudies dainø forma ir
stilius vietomis pasiekia aukðèiausio artizmo ir kartu... tobulos
kopijos vertingumo“ (Mykolaitis-Putinas V. Ten pat, p. 104).

Savo knygoje Vincas Mykolaitis-Putinas vertina Krëvæ ir jo
kûrybà kaip tautiðkiausios literatûros pavyzdá ir jaunàsias litera-
tø kartas skatina rinktis jo kelià, kai einama „per tautosakà á tau-
tos dvasios gelmes, ieðkoti tø lietuviðkos sielos ypatybiø, ið kuriø
kûrësi ir tebesikuria tautiniai mûsø kultûros poþymiai“ (Ten pat).

V. Mykolaitis-Putinas aukðtai ávertino ir Julijono Lindës-
Dobilo psichologiná romanà „Blûdas“, kuriame tautos dvasia reið-
kësi kita forma – laisvës troðkimu, nors ta kovinga, revoliucinë
dvasia nebuvo priauginta iki laisvës savo nesugebëjimu orientuo-
tis laisvës siekimo priemonëse, kartais pereinanèiose á kruvinà
banditizmà. Vëliau, nagrinëdamas J. Lindës-Dobilo kitus – kriti-
kos, estetikos ir etinës problematikos darbus, jis tautos dvasià
apibrëþë kaip tautos idealistiniø tikslø ir vertybiø visumà, vardan
kurios tauta gali aukoti viskà, taip pat ir gyvybæ.

Iðanalizavæs pirmàsias lietuviø literatûros knygas: istoriná Vin-
co Pietario romanà „Algimantas“ (1904), Vinco Krëvës dramà
„Ðarûnas“ (1911), Julijono Lindës-Dobilo psichologiná romanà
„Blûdas“ (1912), K. Plaèenio romanà „Pulkim ant keliø“ (1936),
Petro Cvirkos satyriná romanà „Frank Kruk“ (1934) ir kitas to
meto knygas Vincas Mykolaitis-Putinas padarë dvi esmines iðva-
das: þanrinis lietuviø literatûros novatoriðkumas liudija, jog Lie-
tuvoje susiformavo visavertë tautinë literatûra, atskleidþianti
lietuviø tautos savimonæ – tautos dvasià, ir kad to meto literatû-
roje ir tautos dvasioje dominavo „kovø dël þemës ir laisvës vaiz-
dai, pastûmëjæ á ðalá kovos vaizdus dël kultûros, kad mûsø
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literatûra buvo stiprus mûsø tautos atsigavimo veiksnys, kad ji
yra sukurta didelio idealizmo ir nesulaikomo verþimosi pirmyn,
ir kad ji pagaliau nëra jokiø biznieriðkø pelno gaudymo iðskaièia-
vimø (Mykolaitis-Putinas V. Konspektinë lietuviø literatûros ap-
þvalga // Literatûros etiudai. K., 1936, p. 193–220).

Kitame to paties rinkinio straipsnyje „Tautinë idëja lietuviø
literatûroj“ V. Mykolaitis-Putinas teigia, kad lietuviø literatûra
skirtingais jos raidos etapais këlë sau skirtingus uþdavinius. Vos
tik jai uþgimusiai, kartu su pirmàja knyga jos svarbiausias uþdavi-
nys buvo gelbëti savo tautà nuo tolesnio nutautëjimo. Po Liubli-
no unijos 1569 metais pradëjo praregëti ir nutautëjæ bajorai, jau
net ir lietuviø kalbos neiðmokæ. Didikai Katkevièiai ir ypaè Rad-
vilos, prieðinæsi unijai, kûrë planus, kaip èia atsikraèius lenkø ir
Lietuvai atgavus nepriklausomybæ. Bet jie patys ir jø átakoje bu-
væ kiti bajorai jau buvo visiðkai atitrûkæ nuo savo lietuviðkø ðak-
nø, nuo tautos kalbos, tradicijø ir paproèiø. Radvilos suvokë, kad
reikia gràþinti Lietuvos diduomenæ prie tautos ðaknø, áskiepyti
jiems lietuviø kalbà ir lietuviðkàsias vertybes. Kaip tik tuo metu ir
susiformavo tautos idëja, o Mikalojus Daukða buvo pirmasis jos
reiðkëjas, iðaukðtinæs lietuviø kalbà ir savo „Postilës“ prakalboje
iðkoneveikæs nutautëjusius lietuvius.

Deja, diduomenës nutautëjimas ir toliau gilëjo: Didþiojoje Lie-
tuvoje lietuviai ir toliau lenkëjo, o Maþojoje – vokietëjo. Ið èia ir
Kristijono Donelaièio bûrams skleidþiama idëja jiems supranta-
mu bûdu – saugokis svetimos kalbos ir svetimø paproèiø kaip
ásikûnijusio blogio, kalbëk lietuviðkai ir elkis taip, kaip tavo tëvai
elgësi – tai bûsi geras ir doras. O svetimi, tai visoki nedorëliai ir
iðtvirkëliai; jiems pajuokti K. Donelaitis atranda aðtriø ir taikliø
þodþiø, sminganèiø á bûro ðirdá.

XIX amþiaus pradþioje tautinis kultûrinis sàjûdis per raðtà ir
þodá stiprëja. Vilniaus universitetas Lietuvos istorijos studijomis
praskleidþia garbingà senosios Lietuvos vaizdà. Á tautiná sàjûdá
jau buriasi ne tik naujieji Lietuvos inteligentai, kilæ ið kaimo ir
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net baudþiauninkø, bet ir bajorijos atstovai. Tautinë sàmonë pra-
turtëja garbingos praeities atmintimi. Literatûrai formuojamas
naujas uþdavinys – ugdyti tautos garbæ, romantiðkai idealizuo-
jant ir garbinant senovæ. Tos idëjos atsispindi ne tik M. Daukðos,
D. Poðkos, Valiûno, Simono Stanevièiaus raðtuose, ypatingà
emociná krûvá neða S. Daukanto, A. Baranausko, J. Basanavi-
èiaus, iki aukðèiausios natos pakyla „Auðros“ gadynëje, ypaè
Maironio kûryboje, kurioje praeities laisvë ir karþygiðkumas
prieðpastatomi pavergtos tautos menkystei. Ði antitezë paverg-
tai tautai turëjo nepaprastos psichologinës galios. Tautinë idëja
ðalia patriotinës dimensijos ágijo visuomeninæ ir politinæ. Al. Fro-
mas-Guþutis, Meèislovas Dovainis-Silvestravièius, Gabrielius
Landsbergis-Þemkalnis, Þemaitë, Gabrielë Petkevièaitë-Bitë,
Marija Peèkauskaitë-Ðatrijos Ragana ir kt. iðsiþadëjo bajorijos
ir savo dvasia bei kûriniais glaudësi prie savo tautos ðaknø. Tik
dabar paaiðkëjo, kad lietuvis – tai ne lenkas, kad lietuvis kalba ir
raðo lietuviðkai. Kaip minëjome ávadinëje dalyje, Antanas Bara-
nauskas pirmà kartà lietuviø literatûroje tautinei idëjai suteikë ir
politiná atspalvá – kvietë tautà á kovà su rusø priespauda dël spau-
dos ir kultûrinio veikimo laisvës. Maironio kûryboje politinis tau-
tos idëjos akcentas – „verþimasis á laisvæ, visø kultûriniø pajëgø
subûrimas ðiam vienam tikslui, yra iðreikðtas su dideliu entuziaz-
mu ir formos artizmu“ (Mykolaitis-Putinas V. Tautinë idëja lie-
tuviø literatûroj // Literatûros etiudai. K., 1937, p. 186).

Taigi Vincas Mykolaitis-Putinas lietuviø literatûros istorijoje
„pribarstë“ ir tautotyros „kristaliukø“, dabar jau gulanèiø á dar-
nià tautotyros sàvokø sistemà: „tautinë idëja“, „tautinë sàmonë“,
„tautinë literatûra“, „tautos dvasia (tautos siela)“, „tautos gar-
bë“, „tautinë forma“, „nutautëjimas“ ir t.t. Jas savo „Literatûros
etiuduose“ paaiðkino.

Svarbiausia lietuviø tautos dvasios savybe Vincas Mykolaitis-
Putinas laikë jos prometëjiðkà ðviesà. Jaunoje to meto Lietuvos
valstybëje, kur konfliktas tarp aukðtø siekiø ir realybës buvo la-
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bai aðtrus, jam atrodë, kad prometëjiðka literatûros kryptis yra
pati svarbiausia. Tam jis paskyrë ir savo poemà „Prometëjas“, kurià
vertindamas literatûrologas, ðviesaus atminimo prof. Vytautas
Kubilius akcentavo jos pagrindinæ mintá: „...kad kova tarp þinoji-
mo ir tamsos, laisvës ir prievartos, þemiðkos egzistencijos trapumo
ir kosmoso begalybës per amþius kartojasi kaip nuolatinë drama,
reikalaujanti ið þmogaus kaskart naujai kilti á Prometëjo þygius, vël
kentëti, nepasiduoti, jos antiteziðkumas sprendþiamas pasiaukoji-
mo ir heroizmo formulëmis“ (Kubilius V. Problemos ir situacijos.
V., 1990, p. 218).

Da r viena tautotyros sàvoka, kurià nagrinëjo Vincas Myko-
laitis-Putinas – tai „atsakomybë“: santykis tarp individo ir tautos

Kur að einu
Ir kam að gyvenu?
Vinco Mykolaièio-Putino nuomone, atsakomybë turëtø tapti

ne tik tautotyros, bet ir visos tautinës lietuviø literatûros pagrin-
diniu instrumentu, nuosekliai ir kantriai ugdant þmogaus atsako-
mybæ uþ savo veiksmus, tautiná orumà, savo tautà ir savo valstybæ
bei iðdidaus tiesumo ir pagarbos kitam jausmus. Jis tai stengiasi
parodyti savo romanø herojø pavyzdþiais. Jie nuolat tardo save –
kaip að elgiuosi, kodël að toks, kodël að nuskriaudþiau savo brolá
ar bièiulá – ir tame moralinio teismo akte dalyvauja skaitytojas.
Èia jis pratina kritiðkai þvelgti á save, lyginti savo elgesá su idealu-
mo siekiniu, be kurio negali bûti jokios moralës. Tautoje ir þmo-
guje ieðkoma dvasios turinio ir reikalaujama elgtis pagal moraliniø
vertybiø imperatyvà, o ne pagal iðoriniø aplinkybiø diktatà, nors
kartais tai bûna ir labai sunku.

„Atsakomybë“ kaip tautotyros sàvoka – tai nuolatinis morali-
niø vertybiø ieðkojimas, esminis kurianèios sàmonës iðgyvenimas,
verþimasis aukðtyn, visas kategoriðko maksimalizmo imperatyvas
ieðkoti gyvenimo prasmës.

Vinco Mykolaièio-Putino plunksnai priklauso ir sàvoka „tau-
tiðkumas“. Jo nuomone, „Tautiðkumas – tai proto ir valios ryþtas
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bûti savo Tautos, savo Þemës sûnumi: mylëti Tëvynæ, jos istorijà,
gamtà, þmones. Tai temø ir formø ieðkojimas, vedantis á Tautos
kûrybà, dainø, pasakø, padavimø, sakmiø mëgdþiojimas. Ir giles-
nis liaudies kûrybos esmës ir tautinio charakterio suvokimas, in-
dividualus jo sulydymas su dvasiniu gyvenimu, pasaulëjauta ir
individualiomis priemonëmis iðreiðkimas“ (Mykolaitis-Putinas V.
Ten pat).

Apibendrindamas lietuviø literatûros ikikarinius istorijos tyri-
mus Vincas Mykolaitis-Putinas raðë: „Tauta subrendo, sustiprëjo, ir
vyriausias patriotinio romantizmo idealas „Prikelkime Lietuvà mû-
sø“ – pasiektas. Tad kartu pasireiðkë ir ano laikotarpio patriotinës
ideologijos krizë. Anø laikø entuziazmas atvëso, ðiø dienø gyveni-
mas iðkëlë á pavirðiø daug drumzliø, o nauji idealai dar nesusikrista-
lizavo. Gyvename autokritikos ir pilietinio auklëjimo laikotarpá.
Garbingos senovës pavyzdþiø literatûra kaitino mûsø jausmus ir mokë
mirti dël tëvynës. Naujieji idealai turëtø mus iðmokyti garbingai gy-
venti ir kurti tëvynei. Kokie bus tie idealai, parodys gal netolima jau
ateitis ir kûrybiniø tautos pajëgø intuicija“ (Ten pat, p. 173).

Pagrindinë paskutiniøjø Vinco Mykolaièio-Putino kûrybos
puslapiø tezë ir nuojauta, palikta mums, tarsi testamentinë tæsti-
na, buvo, jo þodþiais tariant:

„Virð smulkaus ðios dienos triukðmo dega negæstanti gërio,
tobulybës ir nemirtingumo saulë: pro pilkus kasdienybës pelenus
ðvyti kiti, nuostabûs ir neregëti bûties pavidalai:

Pakilti ið tamsos á ðviesà,
Ið menkystës á tobulybæ,
Ið laikinumo á amþinybæ.
Tai – vienintelë þmogaus-kûrëjo alternatyva“ (Vincas Myko-

laitis-Putinas).
Nesunku suvokti, kad taip jis formulavo Tautos idëjà ateinan-

èioms po jo lietuviø kartoms. „Ið pradþiø nusistatykime, kad tau-
tine idëja mes laikysime ryðkiausià, gyvastingiausià tautos
pastangà, kurià paprastai suvokia ir iðreiðkia geriausieji tautos
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sûnûs, stipresnieji jos protai ir talentai, – raðë jis straipsnyje „Tau-
tinë idëja lietuviø literatûroje“. – Dël to tautinë idëja, keièiantis
laiko aplinkybëms, ávairiais istorijos momentais, taip pat keièiasi,
þiûrint koks vyriausias uþdavinys yra iðkeltas tautos kultûros ke-
lyje“ (Literatûros etiudai. K., 1937, p. 175).

1941 metais „Rûsèiø dienø“ rinkinyje Vincas Mykolaitis-Pu-
tinas pasmerkë Lietuvos aneksijà ir stalinizmo nusikaltimus Lie-
tuvoje. Okupacijai gráþus jis neemigravo, nutarë likti Tëvynëje.
Tokiomis aplinkybëmis jis pateko á dramatiðkà ir grësmingà pa-
dëtá. Jo biografo A. Þirgulio nuomone, dël savo antitarybiniø ási-
tikinimø V. Mykolaitis-Putinas nebuvo ákalintas ir represuotas
todël, jog þymus raðytojo vardas pasirodë esàs reikalingas ásitvir-
tinanèio reþimo reputacijai. Taèiau jam teko „iðpirkti klaidas“ ir
atiduoti duoklæ kulto laikotarpio ideologiniam uþsakymui. Toks
buvo jo eilëraðèiø rinkinys „Sveikinu þemæ“, kuriame buvo skirti
keli eilëraðèiai, tarp jø „Jo vardas“ ir „Kantata Tarybø Lietuvos
deðimtmeèiui“. Tai suteikë V. Mykolaièiui-Putinui giliø ir skau-
dþiø iðgyvenimø.

Vëliau jis tuo laikotarpiu paraðytus „duoklës reþimui“ eilë-
raðèius atsisakë átraukti á jo kûrybiná paveldà „Raðtuose“.

Realiai suvokdamas ir pats patyræs Tautos gyvenimo okupa-
cijos sàlygomis galimybes, tam laikotarpiui jo tautos idëjos esmë
buvo tobulinti individo kûrëjo asmenybæ, kad jo tauta neliktø,
kaip carinës okupacijos metais, „ir tamsi, ir juoda“, nutautinta
svetimos kultûros. Jo kûrybinæ ir dvasinæ estafetæ perëmë ge-
riausieji tautos protai – Justinas Marcinkevièius, Jonas Avyþius,
Jonas Mikelinskas.
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 2. TAUTOTYRINË MINTIS TARPUKARIO
NEPRIKLAUSOMOJE LIETUVOJE

Lietuvai atgavus nepriklausomybæ, nors ir buvo labai sunku –
skriaudë plëðrios militaristinës kaimynës – kraugeriðka bolðevi-
kinë Rusija, pasinaudojusi mûsø tautos iðdavikiðkomis bolðevi-
kuojanèiomis atplaiðomis, ir klastinga, sukta imperialistinë
Lenkija, pakëlusi kardà prieð savo artimus ne tik kaimynus lietu-
vius, bet neretai ir giminaièius, saistomus kraujo ryðiais, ir uþgro-
busi Vilniaus kraðtà, – gabi ir talentinga mûsø tauta per trumpà
laikà sugebëjo sukurti savità kultûrà, ávairiausiø þanrø literatûrà,
plëtoti mokslà.

Pirmajame tautinës savimonës formavimosi etape svarbiau-
sias Tautos ðviesuoliø uþdavinys buvo gràþinti Tautai diduomenæ –
nutautëjusià bajorijà, potencialià tautos ðviesuomenæ, jos iðmintá
ir protà, atgaivinti jos lietuviø kalbà ir paproèius.

Katkevièiø ir Radvilø ðeimos, besiprieðinusios Liublino uni-
jai (1569 m.) ir slaptai svajojusios atsikratyti lenkø bei atkurti ne-
priklausomà Lietuvos valstybæ, nutraukti visus unijos ryðius, jau
buvo svetimos lietuviø tautai: kalbëjo tik lenkiðkai ir buvo persi-
ëmusios lenkø kultûra, laikësi lenkø tradicijø bei paproèiø. Todël
Lietuvos diduomenës gráþimas á Tautà buvo itin sunkus ir truko
kelis ðimtmeèius.

Auðrininkai, dauguma kuriø buvo kilæ ið buvusiø baudþiaunin-
kø, o tuo metu Istorijos valia tapo svarbiausia lietuviø tautos kul-
tûrinio atgimimo jëga, jo spiritus movens, suprato, kad tautinio
atgimimo svarbiausias uþdavinys yra puoselëti ir diegti visuome-
nëje lietuviø kalbà. Taèiau jie suprato ir kita: kad kalba – tai tik
Tautos idëjos forma, o Tautos idëja turi atrasti patrauklià tuo metu
esmæ – jos turiná. Juo buvo pasirinktas tautinës garbës jausmo gai-
vinimas, ugdymas ir skatinimas, remiantis garbinga Tautos istorija.

To meto lietuvis valstietis, Rusijos caro þandarø ir èinovnikø
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uþguitas ir tamsus, buvo praradæs ne tik tautinæ, bet ir asmeninæ
savigarbà. Auðrininkai suvokë, kad pavergtai tautai tai buvo pra-
þûtinga, todël jie savo darbuose carinei patvaldystei ir vergovei
prieðpastatë Lietuvos kunigaikðèiø didybæ, karþygiðkumà, átiki-
nëjo lietuvius, kad jie nëra prastesni, o gal dar ir þymiai vertin-
gesni negu rusai, lenkai, vokieèiai ar kitos tautos, nes jie turi savo
Istorijà, kuria gali didþiuotis, jø gyslose vis dar teka jø protëviø
narsiø karþygiø kraujas. Pavergtai tautai tai turëjo nepaprastos psi-
chologinës galios. Ji buvo tokia stipri, kad á savo traukos magnetiná
laukà átraukë ne tik inteligentijà, kilusià ið valstieèiø, bet ir dalá
bajorijos. Á auðrininkø gretas ásitraukë A. Fromas-Guþutis, Meèis-
lovas Dovaina-Silvestravièius, Gabrielius Landsbergis-Þemkalnis,
Þemaitë, Gabrielë Petkevièaitë-Bitë, Marija Peèkauskaitë-Ðatrijos
Ragana, Sofija ir Marija Ivanauskaitës-Lazdynø Pelëda ir kiti. Visi
jie buvo kilæ ið bajorø ðeimø, bet ásitraukë á lietuviø tautinio atgi-
mimo judëjimà, nuoðirdþiai ir pasiaukojamai dirbo, skatino tautiná
atgimimà, kurdami literatûrà, ugdanèià patriotinius jausmus.

1936 metais pasaulio ðviesà iðvydo lietuviðkojo literatûros
mokslo pirmagimis – Vinco Mykolaièio-Putino „Naujoji lietuviø
literatûra“ (Kaunas, 1936), leidinys, kuriame buvo apþvelgtas ir
ávertintas lietuviðko þodþio kelias, pradedant Martyno Maþvydo
pirmàjà lietuviðkàja knyga ir baigiant knygos autoriaus amþinin-
kais. 1937 metais kitoje Vinco Mykolaièio-Putino knygoje „Lite-
ratûros etiudai“ (Kaunas, 1937) buvo sudëti svarbiausi akcentai
lietuviø literatûroje, iðryðkinant tuometinës tautinës literatûros
laimëjimus, prilygstanèius pasauliniams.

Kaip tik Vincui Mykolaièiui-Putinui, braidant po sodrià tuo-
metinës lietuviðkos literatûros pievà, pavyko iðminti pakankamai
gilø takà ir lietuviðkoje tautotyroje – jo iðminèiai ir talentui esa-
me skolingi uþ pagrindiniø tautotyros sàvokø,  tokiø kaip tautinë
kultûra, tautinë literatûra, tautiðkumas, tautos dvasia ir kitø, áve-
dimà á tautotyros apyvartà ir jø esmës atskleidimà, ryðiø tarp ðiø
tautotyros sàvokø nustatymà.
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Vincas Mykolaitis-Putinas „Literatûros etiuduose“ padëjo lie-
tuviðkosios tautotyros raidos pamatus, kaip aukso kruopelytes ið-
rankiojæs ið lietuviðkos literatûros himalajø tautotyros tyrimo
objektus – jos pagrindiniø sàvokø sistemà, nustatæs vidinius tar-
pusavio ryðius tarp jø ir numatæs ðios mokslo krypties svarbø vaid-
mená tautos ðvietimo bei ugdymo patriotine dvasia procesuose.
Savo darbais jis logiðkai ir motyvuotai uþbaigë pirmàjá istoriná
tautotyros raidos etapà – nuo jos iðtakø, trukusiø kelis ðimtme-
èius, iki pat 1936 metø; nustatæs, kad lietuviðkoji tautotyra, kaip
ir Afroditë, iðplaukusi ið jûros putos, gimë ið lietuviðkosios tauti-
nës literatûros tada jau gausaus srauto.

1918 metais atkûrus Lietuvos nepriklausomybæ, tautotyros
mokslas, dar kurá laikà vystæsis lietuviðkos literatûros terpëje, pra-
dëjo naujà savo raidos etapà neoromantinës literatûros, istorijos
ir pedagogikos kontekstuose.

Vienas ið aktyviausiø lietuviø tautinës sàmonës þadintojø
Juozapas Albinas Herbaèiauskas propagavo idëjà, kad lietuviø
tautai atgimimà, jos pavasará ir þydëjimà gali atneðti tik proto
Genijus. Jis raðë: „Tauta – kaip gëlë – kaip vaisingas medis – kaip
simboliðka Obelë! Pirm, negu vaisiø sulauks, tauta privalo þydëti.
Þydëjimas gi – tai tautos Menas. Þydinti tautos dvasia – tai Geni-
jus... Genijus þydi milijonø troðkimais, ilgesiais, skausmais, mili-
jonø maldomis, pasiryþimais. Jis màsto, jis myli, jis kenèia uþ
milijonà! Teisus Mickevièius Adomas sakydamas: „Að kenèiu uþ
milijonà“. Senos tautos jau praþydëjo savo „jaunas dienas“. Lie-
tuviø tauta jauna – ji dar tik ruoðiasi þydëti. Lietuvoj dar þiema.
Taèiau eina Lietuviø pavasaris. Lietuviø tauta praþydës Genijum –
tikrai! (Herbaèiauskas J. A. Meno tragedija // Þidinys, 1930, Nr. 4,
p. 308).

Jam oponuodamas Vincas Mykolaitis-Putinas raðë: „Kad pa-
sireikðtø Genijus, reikia tam tikro paruoðimo, tam tikro kultûros
aukðèio. Genijus be tinkamos aplinkumos numirs anemiðka mir-
timi greièiau, negu ðiaip sau talentëlis. Genijus instinktyviai linksta
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á saulæ, ðviesà, ðilumà. Niekas negali pasakyti, kad lietuviø tauta
nëra davusi dideliø talentø ir net genijø. Nelaimë ta, kad lietuviø
tauta, gimdydama genijus, nesugebëjo duoti tinkamø aplinkybiø
jiems lietuviðkai prabilti, ir jie arba þuvo, arba nuëjo svetimiem
tarnauti, daþnai savo kûryba stiprindami mûsø prieðus“ (Myko-
laitis-Putinas V. Literatûros etiudai. K., 1937, p. ).

Lietuviø tautos istorija – jos praeitis ir dabartis – visiðkai pa-
tvirtina Vinco Mykolaièio þodþius. Praeities klaidos, deja, karto-
jasi ir dabar. Todël mes, lietuviai, neturime laukti stebuklo,
Genijaus atsiradimo tarp mûsø. Svarbiausia, kad visa tauta jaus-
tøsi kaip vienas gyvas organizmas, kad „tie, kuriems yra skirta
vykdyti nors ávairûs, bet bûtini uþdaviniai, þinos vieni apie kitus,
parems vienas kito darbà, nes visø darbas, visø kûryba turi vienà
vienintelá tikslà, kad lietuviø tauta bûtø laisva, ðviesi, dora ir tei-
singa ir kad lietuviø tautos dalia þmonijos kûryboje bûtø tauri ir
garbinga“ (Mykolaitis-Putinas V. Ten pat).

Kai lietuviø tauta, vedama auðrininkø ir varpininkø, susitelkë
vienybëje ir kovoje uþ bendrus tautos reikalus, ji pasiekë pozity-
viø rezultatø. 1904 metais caro valdþios lietuviams buvo gràþinta
lietuviðka spauda, 1905-øjø metø revoliucija davë ðiokiø tokiø kul-
tûriniø lengvatø, imta plaèiai kalbëti apie Lietuvos autonomijà.
Ir svarbiausia – Tautos idëja, jos turinys buvo papildytas nauju
akcentu. Juo tapo Tautos politinë laisvë. Didþiajame lietuviø Sei-
me 1905 metais politinës laisvës problema jau buvo svarstoma
vieðai kaip svarbiausias lietuviø tautos uþdavinys, nebijant eiti prieð
tironijà ir reikalaujant Lietuvai plaèios autonomijos. Palankiai
susiklosèius Istorijos aplinkybëms ði idëja buvo realizuota, 1918 m.
vasario 16 d. atkurtos Nepriklausomos Lietuvos signatarams pa-
siraðius Lietuvos Nepriklausomybës Aktà.

Taèiau ir atkûrus Lietuvos nepriklausomybæ, nors politinës ir
visuomeninës aplinkybës radikaliai pasikeitë, kaip raðë Vincas My-
kolaitis-Putinas, pavojai liko tie patys. „Ið vidaus mûsø tauta vis
dar tebëra patiþusi, neatspari svetimom átakom. Lietuvis ir ðian-
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dien dar ið visø Europos tautø yra neatspariausias nutautimui. Jis
lengvai tampa rusu, lenku, vokieèiu, amerikonu. Lietuviai vis dar
tebëra, kaip sakë Vydûnas, minkðtakauliø tauta. Dar ir ðiandien
Lietuva yra iðmarginta, praskiesta aplenkëjusiais plotais... Ne tiek
dël to, kad mûsø kultûra yra tariamai þemesnë, kiek dël to, kad
mes nesusivokiam savy. Mes neþinom kas esà. Mûsø tautinis cha-
rakteris nëra iðauklëtas, sukondensuotas, nuðlifuotas. Mum daþ-
nai stoka tautinës garbës jausmo. Mes nuolatos lankstomës
prisitaikydami prie visokiø aplinkybiø, mes savo Tëvynëj ant galø
pirðtø vaikðèiojame aplink atëjûnus, kurie akiplëðiðkai demonst-
ratyviai afiðuojasi savo svetimumu“ (Mykolaitis-Putinas V. Ten
pat).

Iðorës prieðø Lietuvai, esanèiai kryþkelëje tarp Rytø ir Vaka-
rø, pavojai iðliko irgi tokie patys. Tà vëliau parodë Lietuvos ne-
priklausomybës kovos 1918–1920 metais ir Antrasis pasaulinis
karas. O Lietuvai, jaunai valstybei, reikëjo gyventi: kurti savo vals-
tybæ, kariauti su iðorës prieðais ir vidaus bolðevikiniais gaivalais,
kurti savo ûká, kultûrà, organizuoti ðvietimà, sveikatos apsaugà.
Reikëjo naujos idëjos, tautinës idëjos naujo turinio. Buvo tikëta-
si, kad jà suformuos atgimusios Lietuvos literatûra. Raðytojas vi-
sada stovëjo Tautos inteligentijos virðûnëje.

„Auðros“ laikø literatûra tautinæ savimonæ þadino tautinës
garbës siekiu, garbingos senovës pavyzdþiais ir garsiais Lietuvos
kunigaikðèiø þygiais. Ji atgaivino tautos savimonæ, paþadino jà
karþygiðkam laisvës siekiui ir jo realizavimui.

„Auðros“ ir „Varpo“ laikais visa lietuviø literatûra buvo nu-
kreipta prieð rusø valdþià.

Tà kryptá kurá laikà tæsë auðrininkai ir varpininkai ir Lietuvai
atgavus nepriklausomybæ.

Kiekvienas to meto raðytojas laikë savo pareiga ruoðti tautà
prieðintis rusinimo pavojui. Lietuvai atgavus nepriklausomybæ rei-
këjo jau kitokios idëjos. Su viltimi þvelgta á Lietuvos raðytojus.
Juk literatûra – tai ne vien þodþiø, bet ir idëjø menas. Reikëjo
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teigiamo, pozityvaus, ákvepianèio herojaus, kuris galëtø bûti pa-
vyzdþiu. Taèiau atsitiko keistas dalykas. Lietuvos raðytojai vietoj
tautos idëjos atnaujinimo ir Lietuvos valstybës stiprinimo pasi-
rinko ið Europos puèianèius vëjus ir pasiklydo formos, naujo lite-
ratûros stiliaus ir þanrø paieðkose – modernizmo, realizmo,
natûralizmo... ir, kas be ko, bolðevizmo kryþkelëse. Maironis apie
to meto jaunàjà lietuviø literatø kartà raðë:

Betgi nelaimei, jaunoji karta
Tik peikti ir griauti temoka
Manija siekiø naujø apimta!
O mokslo ir meilës jiems stoka.
Maironis. Jaunoji Lietuva.
Juozapas Albinas Herbaèiauskas, niekada nevyniojæs jokiø

sopuliø á vatà, apie to meto lietuviø literatûrà raðë: „Mûsø raðy-
tojø þymi dalis moka tik pletkauti apie mûsø tautà: mûsø grynos
tautiðkos teisybës jie bijo kaip katë vandens!.. Ásivyravo manija:
nerimtai kalbëti apie rimtus dalykus. Nerimtais dalykais jau virto
ir etika, ir mokslas, o labiausiai – idealizmas ir sveikas patriotiz-
mas! Gal susilauksim, kad ir Lietuva lietuviams virs nerimtu da-
lyku... Pajaco tonu (bûtinai!) kalbëti – tai madniausia „literatûrinë
srovë“. Bûti juokdariu – didþiausias literatûrinis „rekordas“. Mûsø
tautos vargai ir skausmai – tai tik tema pajuokai, ðposui. Aiðku:
virëja þino, kà tauta valgo, ir sulig valgio matuoja jos idealus!
Tautos pilvelio „rûpintojëlës“ inspiruoja ypaè madniausios spal-
vos „uþpakalinio fronto“ mûsø poetëlius ir raðytojëlius. Ir nëra
reikalo stebëtis, kad mûsø literatûra pamaþu virsta keistu veidro-
dþiu, kuriame mûsø tauta save mato – beþdþionës pavidalu! Bus
daug juokø – o juk tai „gruntas“! Kenksmingiausia manija apsë-
do kai kuriø jaunøjø mûsø raðytojø protus: pirmiau apsmirdinti
ðeðko „kvapu“, apibjaurinti mûsø gyvenimà, o paskui apie já raðy-
ti „linksmus kavalkus“! Tas pamëgimas neðvarumà matyti ir ne-
ðvarumà kurti erzina mano nosies uoslæ. Viskas neðvariai privalo
bûti apraðyta (ypaè lytinë meilë): toks dabar stilius!.. Kai kuriems
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mûsø raðytojams mûsø mëðlyne rasti kvieèiø grûdà arba deiman-
tà – didþiausia gëda, didþiausias autoriteto paþeminimas! Visa
lietuviø tauta jiems privalo dvokti: toks dabar „kûrybos kanonas“...
Mûsø moderniðkiausieji raðytojai nemëgsta (gal bijo) atviru drà-
siu protu, atvira ðirdimi, atviru jausmu, atviru þmoniðkumu þiû-
rëti á atvirà mûsø tautos gyvenimà ir pastebëti jame ne tik ðlamðtus,
bet ir deimantus. Akla vienpusiðkumo manija apsëdo jø protus.
Nejau mûsø tauta – tik „niekðø kolektyvas“? Laikas jau pradëti
gydyti tokià manijà. Beje – madniausiø mûsø raðytojø sielos to-
kios „uþdarytos“, kad jos man primena arba „aklàjà gatvæ“, arba
uþplombuotà vagonà Dancingo koridoriuj, arba galop apendici-
tà. Kuo pateisinti tø ponaièiø sielø „uþsidarymà“, dar geriau „uþ-
sikimðimà“? Tikrai apendicitu pradëjo sirgti mûsø jaunoji
literatûra!“ (Herbaèiauskas J. A. Vincas Krëvë-Mickevièius ir mû-
sø laikai // Erðkëèiø vainikas. V., 1992, p. 414–415).

Ar ne lygiai tokia pati yra ir dabartinë mûsø valdinë literatû-
ra, finansuojama ir leidþiama valstybës? Ar ne toká patá tonà jai
duoda nacionalinës kultûros premijos „didvyris“ Erlickas ir tele-
vizijos þvaigþdës – ramanauskai, ðerënai ir kiti niekdariai, tautos
dvasios þudikai?

Laimei, kiekvienoje tautoje net ir kritiðkiausiais jos katakliz-
mø laikotarpiais iðlieka nedidelë dalis nariø, palaikanèiø jos gy-
vybæ ir dvasià. Taip buvo anoje prieðkario Lietuvoje, taip yra ir
dabar.

Sekdami vëlgi lenkø judëjimo „Mloda Polska“ pasirinkta ne-
oromantizmo – suromantinto modernizmo tipologinio varianto –
kryptimi dalis lietuviø raðytojø – Juozapas Albinas Herbaèiauskas,
Sofija Kymantaitë-Èiurlionienë, Marija Peèkauskaitë-Ðatrijos Ra-
gana, Balys Sruoga ir kiti vël gráþo prie tautinio romantizmo te-
matikos – tautos garbës ir asmens savigarbos puoselëjimo, idealo
pavyzdþiø ieðkodami Tautos senovëje.

Lietuviø literatûros istorijoje neoromantizmo raidoje skiria-
mi du jo etapai: modernusis romantizmas ir postavangardinis mo-
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dernizmas. Moderniajam romantizmui, kuris stipriausiai pasireið-
kë dramos ir prozos þanruose (Vincas Mykolaitis-Putinas, Vydûnas,
Vincas Krëvë-Mickevièius, Balys Sruoga, Antanas Vienuolis,
Juozapas Albinas Herbaèiauskas ir kt.) bûdinga tautinës ideolo-
gijos, vadinamosios tautos dvasios, formavimo ir þadinimo ten-
dencija, tautos praeities garbinimas, folkloro stilizavimas,
nacionalinio charakterio paieðkos. Postavangardiniam moderniz-
mui, pasireiðkusiam daugiausia poezijoje, bûdingas romantiðkø-
jø idealistø nuovargis, nevilties ir ironijos þenklai, sustiprëjæs
dëmesys intymiajam individo pasauliui, avangardinës poetikos po-
veikis, nors ir buvo stengiamasi iðlaikyti esmines romantinio ly-
rizmo ir tautinio savitumo vertybes (Salomëja Nëris, Jonas Aistis,
Antanas Miðkinis, Kazys Boruta, Antanas Vaièiulaitis ir kt.).

Ryðkiausiais neoromantikais, pateikusiais daugiausia idëjø
tautotyros mokslui, laikomi Vydûnas ir Vincas Krëvë-Mickevi-
èius. Deja, jø pastangø jau nebeuþteko tautos idëjai suteikti nau-
jà esmæ. Nuþmoginta ir nudvasinta lietuviø literatûra tapo
didþiaisiais tautos vartais, per kuriuos pergalingai, be jokio pasi-
prieðinimo áþengë bolðevikinis barbaras ið Rytø. Lietuvos inteli-
gentija, kaip ir anksèiau bajorija, iðdavë Lietuvà antrà kartà.
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2.1. NEOROMANTIKAI

VYDÛNAS

Vilhelmas Storosta-Vydûnas
gimë 1868 m. kovo 2 d. Jonaièiuo-
se, Ðilutës apskrityje. 1883–1885
metais mokësi Pilkalnio preparan-
dijoje (parengiamojoje klasëje)
stoti á seminarijà. 1885–1888 me-
tais mokësi Ragainës seminarijo-
je. Jà baigæs mokytojavo Kintø
pradinëje mokykloje (1888–1892),
1892–1912 m. – Tilþës berniukø
gimnazijoje. 1895 metais ákûrë Til-
þës lietuviø giedotojø draugijà, ku-
riai vadovavo 40 metø. 1896–1902
ir 1913–1919 metais, daugiausia
vasaromis, studijavo filosofijà, so-

ciologijà, religijos mokslus, meno, literatûros istorijà, mokësi pran-
cûzø, anglø, sanskrito kalbø Greifsvaldo, Halës, Leipcigo, Berly-
no universitetuose. 1902–1935 m. dalyvavo Vokietijos teosofø
draugijos veikloje, rengë vaidinimus, dainø ðventes, redagavo þur-
nalus „Ðaltinis“ (1905–1910), „Jaunimas“ (1911–1914), „Naujo-
vë“ (1915), „Darbymetis“ (1921–1925). Bendradarbiavo ir Didþio-
sios Lietuvos periodinëje spaudoje. 1907–1914 metais dalyvavo
dr. J. Basanavièiaus ákurtos Lietuviø mokslo draugijos veikloje.
1925 metais tapo Tarptautinës raðytojø sàjungos PEN klubo na-
riu. 1926–1927 metais dëstë kultûros istorijà Klaipëdos muzikos
mokykloje. 1928 metais Kauno universitetas raðytojui, filosofui, po-
etui, dramaturgui, pedagogui, kultûros darbuotojui Vilhelmui
Storostai-Vydûnui suteikë filosofijos daktaro garbës vardà. Nuo
1933 metø Vydûnas buvo Lietuvos raðytojø sàjungos garbës na-

Vilhelmas Storosta-Vydûnas
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rys. Naciø reþimo metais buvo persekiojamas hitlerininkø, 1938
metais jø ákalintas, 1944 m. kartu su kitais Tilþës gyventojais eva-
kuotas á Vokietijà. Ten ir mirë 1953 metø vasario 20 dienà Det-
molde.

Vydûnas paraðë per 30 dramos kûriniø. Reikðmingiausios jo
dramos – trilogija „Proboèiø ðeðëliai“ (1908), „Amþinoji ugnis“
(1913), „Pasaulio gaisras“ (1928), misterijos „Ragana“ (1918), „Jû-
rø varpai“ (1920), draminës pasakos „Þvaigþdþiø takai“ (1912),
„Jûratë“ (1934), pjesës „Tëviðkë“ (1908), „Tikroji motinëlë“
(1934), „Senovës balsas“ (1935), komedijos „Birutininkai“ (1910),
„Kur prots“ (1935), „Vergai ir dykiai“ (1919), misterija „Mûsø
laimëjimas“ (1913) ir kt.

Pagrindinës jo kûrybos temos: ontologiniai þmogaus bûties
pagrindai, kultûra kaip þmoniðkumo saviraiðka, kultûrinës þmo-
gaus santykio su pasauliu formos: paþinimas, menas, dora, þmo-
gus istoriniame kultûros procese, þmogaus socialinis gyvenimas,
tautos samprata jo filosofijoje.

Vydûno nuomone, lietuviai, kaip ir kitø tautø þmonës, „gyve-
no atskiromis asmenybëmis ðalia viens kito“ ir nejautë savo kil-
mës vertingumo. Tik atsiradus kultûrai pradëjo formuotis ðeimos,
vëliau giminës ir galiausiai tautos. Tauta Vydûno filosofijoje –
svarbiausia valstybës atrama.

Pagal Vydûnà, tauta – ne tik tam tikrame þemës lopinëlyje
gyvenanèiø þmoniø kolektyvai, prisitaikæ prie vietos sàlygø ir sie-
kiantys tø paèiø tikslø. Svarbiausia tautos sàlyga yra jà sudaran-
èiø asmenø kraujo ryðys. Kaip tik kraujyje „tûno tautos slëpinys“.
Su juo jungiama „tautos gyvybë“. Istorijos tëkmëje tauta silpnë-
davo ar stiprëdavo, priklausomai nuo to, kaip iðlaikydavo kraujo
grynumà. Kraujas, anot Vydûno, yra tautiðkumo struktûros turë-
tojas. Tik jame yra uþkoduoti þmogaus biologiniai, psichiniai ir
intelektualiniai tautos savitumai.

Savità tautiná atspalvá turi ir þmogaus dvasinë esmë – jo þmo-
niðkumas ir tà bruoþà formuojantys veiksniai – mokslas, menas,
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dora. Kiekviena tauta savo þmoniðkumà pasauliui reiðkia per
kalbà. Kalba esanti „vyriausioji þmoniø apsireiðkimo priemo-
në“, tiesiogiai tarnaujanti visoms þmoniðkumo raiðkos formoms.
„Kalba yra vyksmas, tvarkomas þmoniðko kûno gyvumo, esmës,
nuotaikos, nuovokos, protavimo ir sàmoningëjimo dësniø, vyks-
mas, kuriame dalyvauja panaðiø savumø þmonës. Kitaip tariant,
kiekvienos tautos kalba yra atskira þmoniðkumo giesmë“. Kito-
je vietoje màstytojas sako, jog „kalbà reikëtø ir vadinti tautos
vëliava“.

Tautos, Vydûno nuomone, atsiradusios ne tam, kad þmonija
bûtø suskaldyta ir kad nuo to susiskaldymo kentëtø, o tam, kad
jos bendrautø ir viena kitai padëtø tobulinti visà þmonijà.

Visà gyvenimà màstytojas siekë iðryðkinti savo tautos dvasi-
ná potencialà, sustiprinti jos paèios savigarbà, iðugdyti atsparu-
mà nutautinimo vëjams, parodyti pasauliui jos kultûriná
gyvybingumà, skatinti kuo gilesná jos þmoniðkumo atsiskleidi-
mà, kuris stimuliuojamai veiktø kitø tautø þmoniðkumo augi-
mà. Bûtent èia ir esanti lietuviø tautos iðlikimo galimybë bei
prasmë.

Tauta, siejama vieno kraujo, vieno psichinio gyvenimo ir vie-
nos kalbos, deja, nëra vieningas socialinis vienetas. Jà skaldo tau-
tieèiø turtinë nelygybë, klasinis antagonizmas, tautos viduje nuolat
vykstanti luomø kova, todël kyla trintis, nesutarimai ir net ávairûs
maiðtai, revoliucijos tautos viduje. Þvelgdamas á tuos reiðkinius
ið humanistiniø pozicijø, Vydûnas mano, kad „Mûsø dienø per-
versmø keliu tolyn þengiant, tegali pasidaryti þmonëms kuo di-
desnis prispaudimas, pajungimas ir pavergimas“. Taèiau siekdama
panaikinti klasiná antagonizmà, visuomenë turi teisingai formuo-
ti jos raidos tendencijas ir nuostatas. Istorija rodo, kad darbinin-
kø nepasitenkinimas daþniausiai kyla ne dël socialinës neteisybës,
bet dël materialinës-techninës kultûros ásigalëjimo. Vydûno nuo-
mone, tauta, siekianti taikos tarp klasiø ir luomø, turëtø visuo-
menæ orientuoti ne á materialiná suinteresuotumà, bet á dvasinæ
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kûrybà, ugdyti dvasinæ kultûrà, kûrybà, teikianèià þmogui dvasi-
nio pasitenkinimo. Þmogus – tai aukðèiausia pasaulio evoliucijos
pakopa. Jo sparnai – tai dvasingumas ir jo uþslëptosios galios,
daranèios þmogø kûrëju – kasdienybëje, literatûroje, moksle ir
mene. Kultûra – svarbiausias gyvenimo variklis, visatos kûrybi-
niø galiø pratæsimas þmoguje. Kiekvienai Tautai svarbiausia yra –
sudaryti sàlygas jos individo dvasios tobulëjimui per paþinimà,
menà, dorà. Á Tautà Vydûnas þvelgia kaip á kûrybos galiø kûdiká.
Kuo kultûringesnë tauta, tuo labiau ji gali þadinti ir ugdyti þmo-
niðkumà, tuo ji yra gyvybingesnë ir ádomesnë pasauliui.

Vydûnas savo kûryboje kritikavo kapitalizmà ne tik dël jo ma-
terialinës-techninës kultûros antstato, bet ir dël jo valdþiø aro-
gancijos nuskriaustøjø ir paþemintøjø atþvilgiu.

Màstytojo poþiûriu, vienas svarbiausiø dabarties kultûros ir
valdymo uþdaviniø yra deramai susiorientuoti materialiniø ir
dvasiniø vertybiø hierarchijoje, materialinæ kultûrà subordinuoti
dvasinei, ypatingà dëmesá skirti asmenybës ir visuomenës tau-
resnio þmoniðkumo ugdymui, naujos, humaniðkesnës kultûros
kûrimui.
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VINCAS KRËVË-MICKEVIÈIUS

Jeigu pasieksi
Padangëj iðkeltà virðûnæ,
Tu bûsi kaip Dievas
     Vincas Mykolaitis-Putinas

Tai vienas þymiausiø lietuviø neoromantikø, kuriam, J. A. Her-
baèiausko þodþiais tariant, „labiau rûpi Lietuvos ir lietuviø gar-
bë, negu asmeniðka, egoistiðka karjera“ (Herbaèiauskas J. A.
Erðkëèiø vainikas. V., 1992, p. 417).

Vincas Krëvë-Mickevièius gimë 1882 m. spalio 19 d. Subarto-
nyse, Merkinës valsèiuje, Dzûkijoje. 1904–1908 m. studijavo filo-
logijà Kijevo, Lvovo universitetuose; 1909–1920 m. mokytojavo
Baku mieste (Azerbaidþane), dalyvavo politiniame, visuomeni-
niame ir kultûriniame tos ðalies gyvenime. V. Krëvë-Mickevièius
priklausë eserø partijai.

1920 metais gráþæs á Lietuvà buvo Ðvietimo ministerijos Kny-
gø leidybos komisijos sekretorius, redagavo þurnalà „Ðvietimo
darbas“ (1920–1922), aktyviai prisidëjo prie Kauno universiteto
steigimo, 1922–1940 metais jame dëstë, tapo profesoriumi (1922),
vëliau – Kauno universiteto Humanitariniø mokslø fakulteto de-
kanas (1925–1927). Organizavo ir redagavo tæstinius leidinius ir
þurnalus: „Skaitymai“ (1920–1923), „Tauta ir þodis“ (1924–1931),
„Gaisai“ (1930–1931), „Mûsø tautosaka“ (1930–1935), „Darbas
ir dienos“ (1930–1940), „Dienovidis“ (1940).

Vincas Krëvë-Mickevièius
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1922–1924 m. vadovavo Ðauliø sàjungai, dalyvavo Klaipëdos
sukilime. 1924 m. ákûrus Lietuviø tautininkø sàjungà buvo iðrink-
tas jos pirmininku. Ketvirtajame deðimtmetyje suartëjo su kairiai-
siais raðytojais, jø átakoje ásitraukë á SSRS tautø kultûrai paþinti
draugijà, tapo net jos valdybos nariu. 1940 m. jau sovietø okupuo-
toje Lietuvoje tapo okupacinio reþimo Vyriausybës nariu, minist-
ro pirmininko pavaduotoju, uþsienio reikalø ministru, 1941 m. –
Lietuvos mokslø akademijos tikruoju nariu ir jos prezidentu.

Hitlerinës okupacijos metais dëstytojavo Vilniaus universitete,
1942 m. naciø priverstas paskelbë antitarybiná pareiðkimà, 1944 m.,
artëjant frontui prie Lietuvos, pasitraukë á Austrijà, 1947 m. gyveno
JAV, dëstë slavistikà Pensilvanijos universitete.

Pirmieji V. Krëvës eilëraðèiai lenkø kalba pasirodë 1907 m. Nuo
1909 m. pradëjo raðyti lietuviðkai. 1911 m. pasirodë jo draminë epo-
pëja „Ðarûnas“, kurioje buvo iðaukðtinta Lietuvos senovë, pagrindi-
nio dramos veikëjo kunigaikðèio Ðarûno asmenyje þmogaus
nepalenkiama valia ir kryptingumas, siekiant tikslo – sukurti Lietu-
vos valstybæ. 1912 m. buvo publikuoti jo „Dainavos ðalies senø þmo-
niø padavimai“, kuriuose, tæsiant jo pasirinktà temà „Ðarûne“, buvo
pavaizduotos lietuviø kovos su kryþiuoèiais, iðaukðtinta jø narsa ir
kovingumas, meilë ir pasiaukojimas Tëvynei, jos idealams. Lietuviø
liaudies dainø bei dzûkiðkø raudø motyvais paraðytais padavimais
V. Krëvë tapo lietuviø tautinës literatûros pradininku, klasiku, jau
iðtrûkusiu ið lenkiðkojo romantizmo átakos ir davusiu pradþià lietu-
viðkajam tautiniam neoromantizmui.

1922 m. pasirodë jo drama „Skirgaila“, kurioje buvo vaizduo-
jamos XIV–XV a. Lietuvos valdovo pastangos iðsaugoti valsty-
bingumà, atskleidþiama dramatiðka jo psichologinë bûsena,
sprendþiant kolizijà tarp pareigos Tëvynei ir þmogiðkojo jausmo.
Per sunkià ir labai skausmingà vidinæ kovà dramoje laimi valdo-
vo pareiga Tëvynei.

Nuo ðios dramos Vinco Krëvës kûryboje prasideda naujas eta-
pas – posûkis nuo neoromantinës literatûros prie psichologinës.
Tai ryðkiai parodo jo apsakymø rinkinys „Ðiaudinëj pastogëj“
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(1921–1922, 2 d.) bei misterijos „Likimo keliais“ (1926–1929, 2
dalys).

1921–1930 m. buvo iðleistas Vinco Krëvës kûrybos rinkinys
„Raðtai“.

Jo tautotyrinë veikla – tautosakos, lietuviø liaudies dainø, prie-
þodþiø, poringiø rinkimas, uþraðymas ir parengimas spaudai (1924
m. pasirodë jo parengta knyga „Dainavos kraðto liaudies dainos“,
1933 m. – „Aitvaras liaudies padavimuose“, 1934 m. – „Dzûkø
poringës“, 1934–1937 m. – „Patarlës ir prieþodþiai“).

V. Krëvë dar ketino gráþti á neoromantinæ kryptá, ieðkojo lie-
tuviðkos ir rytietiðkos kultûrø sàsajø, paraðë knygà „Rytø pasa-
kos“ (1930), kurioje buvo pateiktos stilizuotos persø ir indø
legendos. 1935 m. pasirodë istorinë V. Krëvës drama „Mindaugo
mirtis“ (1935), kuri to meto skaitytojø buvo sutikta gana abejin-
gai. Jautrios sielos raðytojas tokià skaitytojø nuostatà priëmë
skausmingai ir ilgai neraðë.

1939 m. pasirodþiusi jo apysaka „Raganius“ pelnë didþiulá pri-
paþinimà. 1944 m. buvo iðleistas V. Krëvës apysakø rinkinys „Mig-
lose“, jau gyvenant JAV – prozos ir dramos dialogø veikalas
„Dangaus ir þemës sûnûs“ (2 d. 1949, 3-iosios fragmentai buvo
iðspausdinti periodinëje spaudoje).

1982 m. Vilniuje iðleisti Vinco Krëvës-Mickevièiaus „Rinkti-
niai raðtai“.

Vincas Krëvë-Mickevièius mirë 1954 m. liepos 7 d. Springfil-
de (JAV, Pensilvanijoje). 1992 m. jo palaikai buvo parveþti á Lie-
tuvà ir perlaidoti jo gimtøjø Subartoniø kapinaitëse.

J. A. Herbaèiauskas Krëvæ vadina „þuvusios lietuviø tautos dva-
sios ieðkotoju“ ir vertina já kaip þmogø, „kuris tikëjosi iðvysti Lietuvoj
gyvenimo stebuklus, o iðvydo gyvenimo niekðybes. Jis man daro áspû-
dþio labai skaudþiai nusivylusio þmogaus“ (Ten pat). Todël ir aðtriai já
kritikuoja. Savo studijoje apie Krëvæ J. A. Herbaèiauskas raðë:

„Skaitant Krëvës þymiausius kûrinius, susidaro tokia nuotai-
ka: Lietuvos tautos dabartiniame gyvenime nëra (?!), lietuviø dva-
sios, lietuviø idëjos. Lietuvos dabartis tuðèia. Viskas kapuose
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(praeity): ir garbë, ir didybë, ir riteriðkumas, net ir lietuvio bûdas
(charakteris). Reikia bûti archyvistu ir archeologu, kad lietuviø
dvasià galëtum susekti, surasti. Reikia iðknisinëti visus piliakal-
nius, iðspaviedoti amþiumi lietuvius, kad dasiprotëtum, kuo pri-
valo bûti lietuvis dabar. Mano manymu – toks nusistatymas yra
didþiausia klaida. Logiðkai dalykà svarstant, reikia skaitytis su pra-
eities determinacija: dabartá nuolat gimdo praeitis, praeitis pasi-
kartoja dabarty, o dabartis visada demaskuoja praeitá! Turbût
mûsø praeitis nebuvo jau tokia „angeliðka“, jeigu dabartis tokia
„velnioniðka“! Kas smerkia dabartá, tas smerkia ir praeitá. Ex ni-
hilo nihil (ið nieko niekas neatsiranda (Lukrecijus – O. V.). Da-
bartis pakartoja praeities niekðus ir didvyrius“ (Ten pat, p. 418).
„...Ne protu, bet ðirdimi reikia ieðkoti Lietuvoj lietuviðkos dva-
sios. Kur? Gyvenime, ne kapuose“ (Ten pat, p. 419).

Kitas literatûros kritiko nepasitenkinimo Krëvës kûryba
akcentas motyvuojamas tuo, kad tarp ávairiø Krëvës kûryboje pa-
teiktø legendø ir padavimø „skaitytojas veltui ieðko svarbiausios
legendos: jo asmeniðkos gyvybës legendos...“ Dël to kritikas kal-
tina Krëvæ nenuoðirdumu, vadina já kûrëju, „kuris nenori paro-
dyti savo atviro veido iðraiðkos“ (Ten pat, p. 425).

Bet apibendrindamas Krëvës kûrybos analizæ, kuri, beje, në-
ra palanki Krëvei, J. A. Herbaèiauskas raðo: „Vien uþ tai að Vincà
Krëvæ branginu, kad jis bent ieðko mûsø tautos gyvybës ðaltinio.
Gal ir ne jo kaltë, kad to ðaltinio jis dar nesurado. Dabar Lietu-
voje labai miglotos dienos: patamsiuose sunku kà nors pastebëti.
Palyginus su mûsø raðytojø didþiuma, Krëvë bent trokðta gerti ið
ðaltinio, o ne ið tos balos, kurià iðvëmë (atsipraðau, konstatuoju
faktà!) nesveiki tautos viduriai“ (Ten pat, p. 426).

Justinas Marcinkevièius, atvirkðèiai, Vinco Krëvës kûrybà la-
bai aukðtai vertino uþ tai, kad „Ið negausiø, maþiau negu kukliø
folkloro uþuominø jis kaip kruopðtus, prityræs ir ákvëpimo pa-
gautas restauratorius-kûrëjas ataudë legendinæ Dainavos ðalies
senovæ ir iðdainavo tragiðkàjá jos herojø – Ðarûnà. Tai, galima sa-
kyti, tautos mitologija, mûsø „Iliada“ ir „Kalevala“. Giliau á na-
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cionalinës bûties ðuliná dar niekas nëra nusileidæs, o vanduo, kurá
ið tø klodø iðkëlë raðytojas, dar ne syká bus reikalingas mûsø drà-
sai ir vilèiai gaivinti“ (Marcinkevièius J. Pripildë mus Lietuvos //
Tekanèios upës vienybë. K., 1994, p. 51, 52). Poetas Krëvës kûry-
bos lauke mato auganèià lietuviðkos dvasios duonà, brandþiomis
þodþio varpomis kuþdanèià amþinà laisvës, laimës, dideliø darbø
ir þygiø troðkimà, þmogaus ir istorijos dramatiðkumà, kai grumia-
masi ne „dël trupinio aukso, gardaus valgio ðaukðto“, o dël gyvy-
biniø asmenybës ir tautos pagrindø. Jo nuomone, Krëvës
„Dainavos ðalies padavimai“, dramos „Ðarûnas“, „Skirgaila“,
„Mindaugo mirtis“, „Ðiaudinës pastogës“ apsakymai ir apysaka
„Raganius“– tai lietuviðkojo epo dalys, jungianèios herojiná ir vals-
tietiðkàjá epà. „Visi Krëvës herojai turi aðtrø tëvynës meilës jaus-
mà – be jo jie nebûtø herojai. Tas jausmas kelia juos, uþlieja kaip
koks galingas vëjo gûsis, ápuèia þmogø – kaip ugná, lyg fakelà uþ-
dega já kanèiai ir þygdarbiui“ (Marcinkevièius J. Ten pat, p. 55).

Krëvës kûryboje tëvynë ir gamta – neatskiriama vienovë. Jo
herojai glaudþiasi prie gamtos, ieðkodami joje supratimo, dvasios
ramybës ir paguodos. „Gamta, kaip ir tëvynë, persmelkia visà þmo-
gø, vienovëje su gamta ir tëvyne þmogus patiria didþiausià laimæ ir
gyvenimo pilnatvæ“ (Ten pat). Toks yra senasis skerdþius Lapinas,
kuris neturi jëgø gyventi ir mirðta, kai Grainis nukerta liepà. „Su-
kûræs þmogø tëvynëje ir þmogø gamtoje, Krëvë savo dramomis ir
proza atliko tai, kà Maironis – savo poezija: pripildë mus Lietuvos.
Tiesa, Krëvës Lietuva kur kas dramatiðkesnë, prieðtaringenë nei
Maironio... Ir þmogus, gyvenantis joje... aistrø ir prieðtaravimø plë-
ðomas, kenèiantis, nelaimingas, o trokðtantis dievams prilygti þmo-
gus“ (Ten pat, p. 57). Tokie yra ir Ðarûnas, ir Skirgaila, pasiryþæ dël
savo tikslø aukoti viskà, taip pat ir gyvybæ... „Uþtat ir gimtosios
literatûros peizaþe Krëvë iðkyla kaip koks Dainavos ðalies piliakal-
nis, prie kurio, lietuviðko þodþio vedami, einame paþiûrëti tëvynës,
gamtos ir savæs“ (Marcinkevièius J. Ten pat, p. 58).
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VINCAS MYKOLAITIS-PUTINAS

Raðytojas Vincas Mykolaitis-
Putinas savo ankstyvojoje lyrikoje –
neoromantinëje dramoje „Valdo-
vas“ (1913, 1921, 1929), dabar
Agnës Ieðmantaitës átrauktoje á
rinkiná „Neoromantinë drama Lie-
tuvoje“ (K., 1978), tæsë Maironio
iðpuoselëtà romantinæ lyrikos tra-
dicijà. Poemoje vyrauja tëvynës
meilës ir iðtikimybës jai, skaidriø
gamtos iðgyvenimø, lemtingos mei-
lës motyvai, ryðkëja simboliniai be-
ribiø þvaigþdëtø dangaus erdviø,
pranaðaujanèiø þmoniø likimus, jø
dalià, nuojautø, burtø, sapnø, atlie-
pianèiø paslaptingà þmogaus sielos gelmæ, vaizdai.

Vienas ið knygos herojø Burtininkas jausmingos sielos mer-
gaitei Danguolei aiðkina:

Sapnai – dievø slaptingas kuþdesys,
Bet tiktai retas já gerai nugirsta.
(Mykolaitis-Putinas V. Valdovas. K., 1978, p. 22).
Poemos „Valdovas“ siuþetas nesudëtingas. Despotiðko ir þiau-

raus valdovo Krûðnos uþkariautoje þemëje prasideda jo paverg-
tos genties maiðtas. Krûðna jau senas, nepajëgia valdyti kardo,
kaip kaþkada jaunystëje, ir maiðtui malðinti paskiria á jo pilá uþ-
klydusá klastingà kitos genties kará Maurà. Taèiau valdovo sielos
ramybæ sutrikdo maiðtininkø pasiuntinys, praneðæs Krûðnai, kad
tarp maiðtininkø yra jo sûnus, kuris prieð daugelá metø buvo pa-
grobtas ir iðauklëtas tikru tos genties ir tos þemës patriotu. Jeigu
Krûðna maiðto malðinti pasiøs karius, gali þûti jo sûnus, bûsima-
sis valdovo uþkariavimø perëmëjas. To Krûðna negali sau leisti.

Vincas Mykolaitis-Putinas
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Todël, Mauro patartas, nutaria veikti prieð maiðtininkus klasta.
Kaip visada romantinëje literatûroje, deja, ir realioje Lietuvos
istorijoje, visada atsiranda iðdavikas. Iðdavikas Kirmis, nekenèian-
tis savo genties ir jai neþinia uþ kà kerðijantis, atsiranda ir poeti-
nëje dramoje „Valdovas“. Jis, kaip ir mûsø pokario iðdavikai,
atveda Mauro karius prie broliø Gyèio ir Skaidros buvimo vietos.
Mauro kariai tamsoje juos suèiumpa, atveda á Krûðnos pilá, tikë-
damiesi, kad gentis, netekusi vadø, nutrauks maiðtà. Pilyje valdo-
vas suimtøjø neámeta á poþemius kaip kaliniø, bet elgiasi su jais
mandagiai ir maloniai, siekdamas iðsiaiðkinti, kuris ið jø yra jo
tikrasis sûnus. Vienas ið jø Skaidra – santûresnis, mandagesnis,
su valdovu kalba pagarbiai, bet iðlaikydamas jo aukðtai kilmei de-
ramà orumà: nemeluoja ir tvirtina – jeigu bûtø paleistas, tæstø
pradëtà kovà uþ genties laisvæ. Kitas brolis Gytis – emocingesnis,
sunkiai valdantis savo temperamentà, su valdovu kalba narsiai ir
pakeltu balsu. Taèiau, bendraudamas su Danguole, jos argumen-
tø ir atklydusiø ið vaikystës blankiø prisiminimø átikintas, suvo-
kia, kad tai jis, Gytis, yra valdovo sûnus. Taèiau Gytis suvokia ir
kita: jeigu jis Krûðnai prisipaþins esàs jo sûnus, pasmerks mirèiai
savo brolá – já uþauginusios genties valdovo sûnø Skaidrà. Jo tëvà
nuþudë Krûðna. Sesers verèiamas prisipaþinti ir nutraukti tëvo
kanèias jis seseriai paaiðkina:

Valdovas tëvas lieptø jam tuojau
geleþimi apkalt rankas ir kojas
ir á giliausià poþemá ámesti,
kur jis praþûtø nuo drëgmës ir bado.
(Ten pat, p. 71).
Kitaip ir bûti negalëjo, nes
Skaidra – tai sûnus
ðios genties nuþudytojo valdovo,
vadinasi, didþiausias Krûðnos prieðas.
Sielos gelmëje Gytis supranta dramatiðkà savo padëtá – prieð

savo tëvà rankos jis jau nebepakels.
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Jau að daugiau nebekariausiu.
Nudþiûsiu tartum jaunas àþuolëlis,
Ið ten iðrautas, èiagi neprigijæs...
Iðkviestas pas valdovà, savo tëvà, jis dar kartà iðsigina esàs jo

sûnus, emocingai ir piktai iðvardija tëvo nusikaltimus, padarytus
jo uþkariautai genèiai (valdovas nuþudytas, jo sûnus pasmerktas
naðlaièio daliai, iðþudyti tos genties vyrai, visas kraðtas paskan-
dintas gedule, o dabar valdovas ketinàs uþ savo saugumà senat-
vëje atiduoti niekðui Maurui ir savo dukterá Danguolæ).

Tu budelis esi ne vien tik svetimiems!
Tu niekðui tam parduodi savo dukrà!
Tu vertas, kad tavæs vaikai iðsiþadëtø.
Audringo, kaip ir jo sûnaus, temperamento valdovui to jau

buvo per daug. Jis puola prie sûnaus ir já nuþudo. Ir tik tada, kai
Gytis mirdamas iðtaria jam:

Vai tëve mano, tëve...
Atleiski man piktus þodþius...

Krûðna suvokia, kà padaræs. Jis iðprotëja, o vëliau ir þûva... Tuo
tarpu á pilá, Burtininko vedami, ásiverþia maiðtininkai ir tos þe-
mës valdovu paskelbia Skaidrà. Tas savo ruoþtu skelbia taikà tarp
genèiø...

Literatûrologë Viktorija Daujotytë poemà „Valdovas“ vadi-
na balade. Jos nuomone, poemos baladiðkumà liudija sàvokos
„lemtis“, „likimas“, „dalia“. Romantinio þanro baladëje herojø
likimus, kaip ir graikø dramoje, lemia ne psichologinis átikina-
mumas, bet iðankstinë valia, likimas.

Ir ið tikrøjø „Valdove“ yra scena, kai broliø Gyèio ir Skaidros
mokytojas Burtininkas jiems aiðkina:

Likimas skyrë jums dvejopà kelià:
pirmajam – kad gràþintø tëvo teisæ,
antrajam – kad iðpirktø tëvo kaltæ –
abiem – kad iðkovotut gentei laisvæ.
Jûs laukia skaudþios abejoniø dienos,
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bet, nûn, prisiekit praboèiø vëlëm,
kad savo kelio neiðsiþadësit
ir genties prieðui rankos neiðtiesit...
(Ten pat, p. 45).
Abu vaikinai liko iðtikimi savo priesaikai ir Mokytojo jiems

áskiepytai tëvynës meilës idëjai. Gytis pasirinko geriau mirtá, o ne
turtus ir já uþauginusios genties iðdavystæ...

Ir Viktorija Daujotytë, ir Irena Kostkevièiûtë savo knygose ir
straipsniuose apie Vinco Mykolaièio-Putino „Valdovà“ ypaè ak-
centuoja Gyèio rezistencinæ dvasià. Baladëje jo paveikslas – vie-
nas ryðkiausiø; jauèiama, kad baladës autorius kaip tik jam, Gyèiui,
labiausiai simpatizuoja, gal net ir susitapatina su juo.

Savo straipsnyje „Pasiprieðinimo fenomenas Putino lyrikoje“
Irena Kostkevièiûtë raðë:

„Dvasinis pasiprieðinimas vienas þmogaus valios aktø, Puti-
no suvokiamas kaip esminis kûrybinio veiksmo akstinas, labai svar-
bus ir visoje raðytojo pasaulëvokoje, yra jo etinio nukreiptumo
postûmis, vidinë problematikos spyruoklë, neatskiriama saviraið-
kos dalis, turëjusi reikðmës ir jo estetikos bei stiliaus dinamikai.
„Að pasiliksiu iðtikimas, nors pats bûdamas silpnas ir artimas neu-
rozei, – raðë jis, – pasiliksiu iðtikimas stipriam, tragiðkam prome-
tëjiðkam–bethoveniðkam þmogui, kovojanèiam su visokeriopa
vergove, blogiu, liga, mirtim. Tà paèià nuostatà „Að liksiu iðtiki-
mas þmogui / Ir sau paèiam“ – tvirtino poetas rinkinyje „Langas“
(Metai, 1991, Nr. 1, p. 116).

Pareigos ir iðtikimybës tautai etika Putino kûryboje ypaè svar-
bi, kelianti ne tik þmogaus, bet... ir paèios tautos sàmoningumo
bûtinybæ bei reikðmæ, jo vadinama „tautine idëja“. Okupacijos
metais ði Putino kûrybos savybë buvo ne tik tuðuojama, bet ir
laikoma poeto dvasinës orientacijos ákalèiu. „Putino stipriai ið-
plëtotas humanistinis sàmoningumas ir yra pagrindinis jo þmo-
gaus ginklas, jo liberalinio nusistatymo iðeities taðkas siekti
dvasinës ir pilietinës laisvës... Etinio iðgyvenimo intensyvumas ir
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sudaro ypaè ryðkø Putino kûrybos ðviesratá. „Reikëtø rasti (su-
rinkti) paliudijimø, – paþymi Justinas Marcinkevièius, – kà Lie-
tuvai, mûsø kultûrai, inteligentijai reiðkë jau vien tik Putino
buvimas, gyvenimas su visais ir tarp visø – èia didþiulë jo pasiliki-
mo, ne emigravimo prasmë. Jis buvo dvasinë uþuovëja, þmogaus
ir kultûros matas. Argi tai ne rezistencija, kai þmogus vien tik
savo buvimu skatina tautos gyvybæ ir stiprybæ, kûrybingumà ir
valià iðlikti? Toks þmogus yra visada ðûvis á priespaudà. Reikëtø
átvirtinti ðitokià sampratà, ðitokio buvimo sudëtingumà, drama-
tizmà, jos rezistencinæ prasmæ. Ðiandien tai lengvabûdiðkai uþ-
mirðtama“ (Kostkevièiûtë I. Ten pat, p. 129–130).

„Kaip viena iðkiliausiø, dvasinæ tautos kultûrà vienijanèiø, jos
suskaidytas dalis jungianèiø asmenybiø poetas skelbë iðtikimybæ
ir þmogui, ir tëvynei. Þengdamas su istorija ir drauge jai besiprie-
ðindamas, sutardamas ir prieðtaraudamas, jis kûrë þmogaus Vil-
ties ir þmogaus Tikëjimo poezijà“, – taip savo gilø straipsná baigia
kritikë Irena Kostkevièiûtë.
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BALYS SRUOGA

Ko tylite sustingæ kaip belaisviai?
Karalius mirë?.. Ne! Karalius – gyvas!
Ið aukðto sosto pergalæ jis skelbia!
Iðkelkit vëliavas! Ir vainikus
Iðtieskit vieðkeliu plaèiu: karalius
Mus veda Vilniun, sostan Gedimino!

              Balys Sruoga

Balys Sruoga – paskutinis prieðkario nepriklausomos Lietu-
vos neoromantikas. Jis buvo ásitikinæs, kad „Pajusti savo ðaknis
ilgaamþëje tautos bûtyje, ðalia nepriklausomybës iðlaikymo – yra
pats svarbiausias uþdavinys“. Kaip raðë literatûros kritikas prof.
Vytautas Kubilius, „Sovietinis totalitarizmas stengësi iðplauti tau-
tinio tapatumo pagrindus: mankurtus lengviau valdyti negu pi-
lieèius, prisimenanèius savo ðalies nepriklausomybæ ir ðvenèianèius
jø kunigaikðèiø jubiliejines datas. Toks nupilietintas, istorinës at-
minties netekæs þmogus átraukiamas á traiðkanèiø socialiniø per-
mainø verpetà, o jauna ir silpna valstybë negali jo apsaugoti nuo
nedarbo ir skurdo. Kadangi valstybë jo neperkelia iðkart á per-
tekliaus visuomenæ, jis nusigræþia nuo tos valstybës, nusivylæs ir
piktai grûmodamas“ (Kubilius V. Tautinë literatûra globalizaci-
jos amþiuje. K., 2003, p. 16).

Balys Sruoga
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Ar ne to siekia ir mûsø valdþia, Kultûros ministerija ir kitos
uþ kultûrà atsakingos dabartinës Lietuvos institucijos, neleisda-
mos iðvysti saulës ðviesos tautinei literatûrai, kurianèiai jaunimui
idealus ir siekianèiai, kad jis tais idealais vadovautøsi? Nutautin-
ta ir nupilietinta literatûra, nutautintas teatras, nutautinta televi-
zija. Á Lietuvà atëjo sutemos. Kur bepaþvelgsi – kultûros griuvësiai,
laistomi krauju ir postmodernizmo nuodais.

Mûsø istorijoje to jau bûta. Bet tà darë amþini Lietuvos prie-
ðai lenkai, vëliau rusai. Ir tai buvo suprantama. Bet kuris oku-
pantas stengiasi sunaikinti pavergtøjø kultûrà. O dabar tai daro
savi... Lietuviai. Vos tik jie prieina prie valdþios sotaus lovio. O
kas uþsakovas dabar? Kam rûpi sunaikinti tautà ir jos gyvybingu-
mà? „Kodël Lietuva, apgynusi Europà nuo mongolø „nuoga krû-
tine“, buvo iðstumta á istorijos uþribá? – klausia literatûrologas
V. Kubilius. – Kodël baltø gentys tapo savo kaimynø kolonizaci-
jos ir asimiliacijos grobiu, o pastanga iðlikti – vieninteliu gyvybës
likuèiø tikslu?“ (Ten pat, p. 39). Ar tos gyvybës kibirkðtëlë dar
iðliks po dabartinëje Lietuvoje siauèianèiø nusikalstamo godumo
vëjø mûsø ðalies viduje ir atðiauriø globalizacijos vëjø, draskan-
èiø Lietuvà ið iðorës?

Balio Sruogos istorinëje dramoje „Milþino paunksmë“ (1932,
pastatyta 1934, 1974, 1979) vaizduojama XV amþiaus pradþios
lenkø didikø kova prieð jø pavergtà, bet nepaklusnià Lietuvà ir
jos valdovà Vytautà; sukurtas tragiðkas pardavusio Lietuvà ir lenkø
niekinamo karaliaus Jogailos paveikslas. Jis atskleidþiamas dra-
moje paties karaliaus Jogailos lûpomis:

Að – uþkurys! Ar tu þinai, kà reiðkia –
Karalius uþkurys?! Kur tu matei,
Kad kalinys galëtø pasirinkti
Kalëjimo sargus? Taip pat ir að.
Gal yra karaliai kur kitur. Ne Lenkuos.
Parduos tave su sàþine, su siela
Uþ menkà pinigà, uþ þemës ðiukðlæ.
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Tau ásakys, kà tu turi daryti.
Kalbëti kà. Mylëti. Jausti. Vesti...
Nepaþiûrës, ko trokðta tavo siela.
Sutuoks tave. Vaikø tau prigimdys!
Laiðke ne tai paraðo, kà man skaito,
Ir skaito man ne tai, kas paraðyta!..
(Sruoga B. Milþino paunksmë. V., 1997, p. 294).
O paèiame karaliaus dvare – intrigos, paleistuvystë, girtavi-

mas, didikø ir vyskupø klasta bei veidmainystë ánirtingoje kovoje
dël valdþios paèioje Lenkijoje ir siekiant parklupdyti Lietuvà...
tikra Sodoma. Ypaè lenkø didikai ir vyskupai daug energijos ið-
eikvojo intrigoms prieð Vytautà, kad jam nebûtø uþdëta karaliaus
karûna. Taip ateina ir lemtingieji 1430 metai, kai Vytautui pa-
duodamas nartus þirgas ir jis, krisdamas nuo jo, susiþaloja bei
mirðta. Krokuvos vyskupas Zbignievas, kreipdamasis á savo kara-
liø Jogailà, sako:

Komedija dël Vytauto karûnos
Kaip muilo burbulas dabar baigta, –
Visø komedijø pati kvailiausia!
Tau nebëra ko veikt daugiau èionai, –
Ir bëk, skubëk, karaliðkas seneli,
Kol dar þeme tave neðioja kojos, –
Kol sukvailët visai nesuskubai....
(Ten pat, p. 301).
Lietuviø tauta – dramos choro giedotojø lûpomis – nuliûdusi

dël savo mylimo valdovo mirties ir iðsigandusi dël savo ateities
gieda:

Kas mums pakels nuo þemës veidà
Ir mûsø ðirdá apvalys?..
.............................................
Verk, tëviðkële, verk, Lietuva...
Jau nusileido saulë tava!
(Ten pat, p. 309, 312).
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B. Sruogos apdainuotu istorijos tarpsniu Lietuvoje dar buvo
vyrø, stipriø Asmenybiø. Tarp jø ir kunigaikðèio Algirdo sûnus Ðvit-
rigaila, ilgai kalintas lenkø Karûnos poþemiuose, stebuklu ið jø ið-
trûkæs. Prieðingai negu Jogaila, sugniuþdytas lenkø ponø ir vyskupø
áþûlumo, Ðvitrigaila iðdrásta eiti „prieð srovæ“, gindamas jo paverg-
tos tautos orumà. Prie Vytauto Didþiojo karsto jis prisiekia:

Karaliau Vytaute!
........…………………………..
Dangaus vardu palaimink tu mane,
Kad að galëèiau eit keliu tavuoju, –
Pakelt galëèiau tavo naðtà!
Tu dël tëvynës mûsø nemarios
Kaip milþinas vargai, kaip vieðpats koveis!
Prisiekiu Tau, – laisva tëvynë tavo
Galinga ir didi per amþius bus!..
Ir ið tikrøjø kunigaikðtis Ðvitrigaila tæsë Vytauto Didþiojo þy-

gá. Jam pavyko iðlaikyti Lietuvà dvejus metus – galingà ir didþià...
Tai buvo paskutinis Lietuvos valdovas, kuriam rûpëjo jo tauta...

Á tautinës idëjos turiná Balys Sruoga kunigaikðèio Ðvitrigailos
asmenyje áneðë naujà elementà – Asmenybës valià, kuri 500 me-
tø tëkmëje subrendo á Tautos valià. Jà 10 metø pokario partizani-
nëse kovose per kraujo klanus, kanèias, tremtis ir mirties siaubà
kaip Prometëjo liepsnà neðë Lietuvos partizanai. Su ja Sàjûdþio
dainuojanèioje revoliucijoje iðkovojome laisvæ... Ir jà praradome...
kai ji suskilo á 3 milijonø „neþabojamas“ laisves... Tarp jø ir laisvæ
vogti, skriausti artimà, smurtauti, þudyti... Ar suspësime suvokti,
kol dar tauta kvëpuoja, kad ne globalizacija ir ne kaþkokios ob-
jektyvios istorijos jëgos kaltos dël visø mûsø nelaimiø, bet mes
patys?.. Mes patys savo „laisvëmis“ smaugiame ir þudome mûsø
tautà ir mûsø valstybæ.

Istorija þengia per Lietuvà, pasirodo, dar baisesniu ir klastin-
gesniu savo pasekmëmis, negu karai ir okupacijos, globalizacijos
keliu. Ar netaps Lietuva to kelio auka?
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2.2. LIETUVIÐKOSIOS TAUTOTYROS
TEORINIØ PRADMENØ IR TAUTINIO UGDYMO

PAGRINDØ KÛRËJAI

Kaip jau minëjome skyriaus pradþioje, Lietuvai atgavus ne-
priklausomybæ, Vinco Mykolaièio-Putino þodþiais tariant, Lietu-
vos inteligentija, susiþavëjusi ávairiausiais laisvës vëjais, puèianèiais
ið Rytø ir ið Vakarø ir susiskaldþiusi á ávairias tarpusavyje besipe-
ðanèias literatûros sroves ir sroveles, jau nebepajëgë formuoti Tau-
tos idealø, jos Tautinës idëjos bei numatyti jos kelio á ateitá
strateginiø krypèiø. Tà suvokæ patriotiðkiausi ir sàþiningiausi ra-
ðytojai dar mëgino tokià chaotiðkà lietuviø literatûros situacijà
gelbëti, lenkø pavyzdþiu gaivindami tautinio idealizmo ir roman-
tizmo patirtá literatûroje, sàmoningai ir pasiaukojamai susibûræ á
neoromantinæ literatûros kryptá. Jø buvo nedaug. Tai jau minëti
Vydûnas, Vincas Mykolaitis-Putinas, Vincas Krëvë ir Balys Sruoga –
ir jie jau nebepajëgë tapti Lietuvos inteligentijos virðûne, vesti pas-
kui save Tautà, tautinæ idëjà ágyvendinti literatûroje ir visuomenë-
je. Jø graþios pastangos ir darbo rezultatai taip ir liko tik tautinio
romantizmo tàsa, jo aidas. Tautotyrai, beje, jis buvo naudingas, nes
á jos teoriná lobynà áneðë nemaþai naujø sàvokø, tarp jø – „tautinë
idëja“, „tautinë literatûra“, „tautiðkumas“, „tautos garbë“ ir kitas,
þenkliai praturtinusias lietuviðkàjà tautotyros teorijà.

Visuomenëje, kaip ir gamtoje, tuðtumos nebûna. Kai viena
pozityvi paradigma iðsisemia, atsiranda kita. Iðsisëmus literatû-
ros, kaip pagrindinës tautotyros versmës, paradigmai, visø akys
nukrypo á domëjimàsi pedagogika ir ugdymo filosofija. Ðios pa-
radigmos atsiradimà lëmë objektyvûs to meto Tautos poreikiai. Kaip
raðo literatûrologas R. Paulauskas, „1918 metais lietuviø tauta at-
sidûrë ant realaus tautinio, valstybinio, kultûrinio ir dvasinio atgi-
mimo slenksèio, ir þengiant pirmus þingsnius á brandà buvo
reikalinga nauja tautos, visuomenës ir asmenybës ugdymo koncep-
cija. Vienas ið pirmøjø ðio darbo ëmësi 1920 metais ið Ðveicarijos
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sugráþæs Stasys Ðalkauskis“ (Paulauskas R. Stasio Ðalkauskio ir
Antano Maceinos filosofinë pedagogika. V., 1990, p. 25).

Vydûnas, Antanas Maceina ir Stasys Ðalkauskis, daug nuveikæ
lietuviðkos tautotyros srityje, jos pamatà matë ne literatûroje, bet
filosofijoje, tuo praplësdami tautotyros tyrimø ribas naujais aspek-
tais, parodydami dideles ðios mokslo krypties plëtros galimybes.

STASYS ÐALKAUSKIS

Stasys Ðalkauskis gimë 1886
metø geguþës 16 dienà Ariogalo-
je, gydytojo ðeimoje. Motinos pro-
tëviai buvo kilæ ið garsios Lietuvos
didikø Goðtautø giminës. Ðeimo-
je augo 9 vaikai. 1890 metais Ðal-
kauskiø ðeima persikëlë gyventi á
Rygà, taèiau prie svetimos aplin-
kos nepritapo ir 1891 metais gráþæ
á Lietuvà apsigyveno Ðiauliuose.
Èia Stasys baigë Ðiauliø gimnazi-
jà ir 1905 metais ástojo á Maskvos
universiteto Teisës fakultetà. Já
baigë 1911 metais. Kurá laikà dël
plauèiø dþiovos gyveno Samarkande. Dirbo Komercijos banke
juriskonsulu ir papildomai – prisiekusiojo advokato padëjëju. 1915
metais iðvyko á Fribûrà ir èia iki 1920 metø universitete studijavo
filosofijà. 1920 metais apgynë filosofijos daktaro disertacijà.

1919 metais, dar studijuodamas Fribûro universitete, Stasys
Ðalkauskis paskelbë savo pirmàjá moksliná darbà prancûzø kalba
„Ant dviejø pasauliø ribos“ (Sur les Confins de deux Mondes –
Geneve, 1919), kuriame, remdamasis daugybe ðaltiniø, paskelbtø
Rytuose ir Vakaruose, árodinëjo, kad Lietuvoje „po rytietiðko

Stasys Ðalkauskis
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pasyvumo, bûdingo Lietuvos valstybingumo pradþiai, ir po vaka-
rietiðko aktyvumo, atëjusio per lenkus ir vokieèius, seks nauja abiejø
kultûrø sintetinimo era“ (Cit. pagal R. Paulauskà. Ten pat, p. 30).

Ði jo studija sukëlë gana aðtrià diskusijà ne tik Lietuvoje, bet
ir Vakaruose. Matyt, tai ir lëmë, kad S. Ðalkauskiui buvo pasiûly-
ta dëstyti specialø kursà Fribûro universitete apie Rytø ir Vakarø
filosofijø ryðiø tendencijas.

1920 metais gráþæs á Lietuvà S. Ðalkauskis aktyviai ásitraukë á
visuomeninæ veiklà. Ákûrë „Romuvos“ draugijà, kuri átikinamai
propagavo idëjà, kad lietuviø tautos ateitá lems trys veiksniai: lie-
tuvybë, krikðèionybë ir demokratija. 1921 m. inicijavo „Romuvos“
draugijos þurnalà „Romuva“, kurá jis pats 1921–1922 metais ir re-
dagavo. Ásikûrus Kauno universitetui 1922 metais Stasys Ðalkaus-
kis buvo pakviestas á Teologijos-filosofijos fakultetà dëstyti ávairiø
tuo metu universitetui reikalingiausiø mokymo kursø. Dëstë filo-
sofijos, pedagogikos, logikos, etikos, estetikos, kalbos kultûros ir
kitus kursus bei specialius kursus (1922–1940). Jo paskaitos buvo
ádomios, populiarios, mëgstamos ne tik studentø. Jø paklausyti at-
eidavo ir universiteto dëstytojai, o prof. Vosylius Sezemanas, atei-
damas á S. Ðalkauskio paskaitas, net savo këdutæ atsineðdavo.

Ir dëstytojaudamas universitete Stasys Ðalkauskis liko akty-
vus visuomenininkas. 1922 metais, tapæs profesoriumi ir ágijæs aka-
deminá svorá, Kaune ákûrë Lietuviø katalikø mokslø akademijà,
1933 metais tapo LKMA akademiku, o 1938 metais – jos pirmi-
ninku. 1939 metais jis tapo Vytauto Didþiojo universiteto rekto-
riumi. 1927–1930 metais vadovavo Ateitininkø draugijai.
1932–1934 metais redagavo katalikiðkà þurnalà „Þidinys“, ben-
dradarbiavo su kitais tos paèios krypties moksliniais þurnalais „Lo-
gos“ ir „Soter“. Paraðë ir iðleido knygas: 1926 metais – „Bendrieji
mokslinio darbo metodikos pradai“, „Kultûros filosofijos met-
mens“ ir pirmàjá Lietuvoje filosofinës pedagogikos moksliná dar-
bà „Lietuviø tautos ugdymo uþdaviniai“. Tai – vienas pirmøjø ir
lietuviðkosios tautotyros pedagogikos darbø, kuriame autorius ap-
tarë lietuviø tautos istorinio paveldëjimo sàlygotus tautos bruo-
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þus: polinká á servilizmà, iniciatyvos stokà, nesugebëjimà organi-
zuotis, amorfiðkà kultûrà, pasiduodanèià kitø átakai, numatë tau-
tos auklëjimo tikslus, pirmiausia siekiant iðgyvendinti ðiuos
ávardintus jos bruoþus, bûtinybæ spartinti kultûrinæ kûrybà ir jos
brandà, daugiausia dëmesio skiriant tautiniam, patriotiniam, na-
cionaliniam ir tarptautiniam tautos auklëjimui.

1928 metais pasirodë jo „Filosofijos ávado“ 1 dalis. Filosofi-
jos ciklo straipsniai ir pasirodþius monografijai buvo tæsiami þur-
nale „Logos“. Tais paèiais metais pasirodë kita jo knyga, paraðyta,
matyt, esant bûtinybei, „Fizinis lavinimas ir jo tikslai“, 1932 m. –
„Visuomenës auklëjimas“, 1933 m. – „Lietuviø tauta ir jos ugdy-
mas“, iki ðiol naudojama aktyvioje mokslinëje veikloje, plaèiai
cituojama ne tik pedagoginëje, sociologijos, filosofijos, bet dau-
giausia – tautotyros literatûroje. 1935 m. pasirodë S. Ðalkauskio
„Ávedamoji pedagogikos dalis“, 1936 m. – „Bendrieji pedagogi-
kos pagrindai“, 1938 m. – „Bendroji filosofinë terminija“, o rank-
raðèiuose liko jo monografija „Bendroji estetika“. Jos iðleisti
mokslininkas jau nebespëjo.

1940 m. birþelio 15 d. Rusijos ginkluotosioms pajëgoms oku-
pavus Lietuvà, Kauno universitetas buvo uþdarytas, kaip ir dau-
gelis jo profesoriø, prof. Stasys Ðalkauskis buvo atleistas ið darbo.
Nei Kaune, nei Vilniuje jam nebuvo pasiûlyta jokio darbo. Jis
pats bandë ieðkoti kokio nors darbelio, bet dël katalikiðkø paþiû-
rø negavo jokio. Ið kuklaus bibliotekininkës atlyginimo ðeimà ið-
laikë S. Ðalkauskio þmona. Artimiausiø draugø nebeliko: dalis jø
komunistø buvo iðtremti á Sibirà, dalis suspëjo emigruoti á Vaka-
rus. Kazys Pakðtas buvo radæs lëðø Ðalkauskiø ðeimai iðvykti á Va-
karus, be to, dar ir garantavo tolesná ðeimos materialiná
aprûpinimà. Taèiau „filosofas pasielgë sokratiðkai – ðaltakraujið-
kai priëmë jam siunèiamà iðbandymà“ (Paulauskas R. Ten pat,
p. 39). Nuolatinë socialinë ir dvasinë átampa padarë savo – nuali-
no màstytojo sveikatà, be to, jis dar ir perðalo. 1941 m. gruodþio
4 d. prof. Stasys Ðalkauskis mirë Ðiauliuose, savo tëvø namuose.
Ðiauliuose ir palaidotas.
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Stasio Ðalkauskio filosofinë pedagogika plaèiai tyrinëta. Apie
jà paraðyta deðimtys straipsniø, monografijø, apgintos kelios di-
sertacijos. Jo filosofijos ir filosofinës pedagogikos idëjas plaèiai
aptarë jo mokinys Antanas Maceina, A. Salys, J. Eretas, J. Grinius,
A. Sverdiolas, V. Pikutis, R. Pleèkaitis, A. Ðliogeris, B. Genzelis,
T. Bukauskienë, R. Paulauskas ir kiti. Filosofo gráþimas á tautoty-
rà dar tik prasideda.

S. Ðalkauskio filosofinës pedagogikos metmenyse gausu tau-
totyrinio pobûdþio aukso kruopelyèiø, jau dabar, þiûrint ið laiko
perspektyvos, surinktø ir sudëliotø á darnià tautiðkumo ugdymo
mozaikà.

Bendrojoje ugdymo teorijoje S. Ðalkauskis nurodo tris pagrin-
dines funkcijas: perteikimà, iðvystymà, ásitraukimà; tris ugdymo
priemones – pratinimà, pamokymà, áteigimà arba ákvëpimà; tris
aspektus – teoriná, praktiná, estetiná ir keturis lygmenis – indivi-
dualø, visuomeniná, tautiná ir tarptautiná.

Jo mokyme pedagoginës teleologijos (tele – tikslas; logos –
mokslas) sàvokø hierarchijos virðûnëje yra bendrasis ugdymo ide-
alas (tautotyroje já vadiname tautos idëja). Kaip jau minëjome
ankstesniuose skyriuose, istorinëse epochose, priklausomai nuo
dominuojanèios pasaulëþiûros, ugdymo idealai kito.

Istorijos tëkmëje susiklostë tokie tipiðkiausi idealai: realisti-
nis – orientuotas á materijà, buitá; humanistinis – orientuotas á
þmogiðkàsias ir kultûrines vertybes ir pietistinis – orientuotas á
religines vertybes.

Svarbiausias pedagogo uþdavinys – stebint savo ugdytinius nu-
statyti jø siekius, polinkius, charakterio bruoþus, orientacijà ap-
linkoje ir t.t., siekius ir vertybines nuostatas, jau suformuotas
ðeimoje, ugdymo tikslus, kurie turëtø tapti jo ugdytiniø gyveni-
mo tikslais, ir parinkti tinkamiausius metodus jiems realizuoti ug-
dymo procese.

Ugdymo procese svarbu yra suvokti santykius tarp þmogaus
individualybës, asmens ir asmenybës interpretavimo. Þmogus kaip
individas visada „tam tikru laipsniu yra prigimties davinys; as-
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muo – protingo paþinimo, laisvo apsisprendimo ir teisiø bei pa-
reigø subjektas, o asmenybë – idealiniø vertybiø neðëja ir reiðkë-
ja“ (Ðalkauskis S. Kultûros filosofijos metmens. K., 1926, p. 19).
Mokytojas, ugdytojas visada yra asmenybë, nes jis formuoja ug-
dytiná. Ugdymo procese turi „sugestyvinës reikðmës ne tiek tai,
kà (mokytojas – O. V.) skelbia, bet tai, koks jis yra pats“ (Ðalkaus-
kis S. Lietuviø tauta ir jos ugdymas. K., 1933).

Asmens ir asmenybës tautinio ugdymo procese galioja tie pa-
tys bendrieji ugdymo principai. Tauta, kaip ir asmuo, ir asmeny-
bë, privalo turëti savo idealà, atitinkantá to laikotarpio Tautos
idëjà, kaip tikslà ir kaip siekiná átvirtintà tautinëje ideologijoje. Jo
nuomone, 1918 metais Lietuvai atgavus nepriklausomybæ, tau-
tos idëja turëtø tapti „dviejø pasauliø, tiksliau, dviejø pasaulio
pusiø (Rytø ir Vakarø) kultûrø sintezë“ (Ðalkauskis S. Sur les Con-
fins de deux Mondes. Geneve, 1919). Kultûrø sintezë – „tai ne
tik svetimø kultûrø perëmimas ir sujungimas, bet ir jø transfor-
mavimas tautiniu idealu“. „Idealas suteikia tautos civilizacijai sa-
vàjá stiliø, kuris padaro jà vienintele savo rûðyje, kuo ji tampa
visai nepakeièiama þmonijos gyvenime“ (Ten pat, p. 55).

Rytø ir Vakarø kultûrø sintezës idëjos S. Ðalkauskis niekada
neatsisakë, nors jam labai grieþtai oponavo ir Pranas Dovydaitis,
ir Antanas Maceina, ir A. Gobis, ir kiti.

S. Ðalkauskis laikësi nuostatos, kad lietuviø tauta yra kilusi ið
Azijos lopðio, persikëlusi á Europà, bet iðlaikiusi archajines tradi-
cijas. Rytietiðka lietuviø prigimtis sàlygojo ið vienos pusës – inte-
lektualiniø galiø turtingumà ir kûrybiðkumà, ið kitos – lietuviø
abejingumà, pasyvumà ir pasidavimà iðorës jëgoms. Po Liublino
unijos 1569 metais per lenkus Lietuva persiëmë vakarietiðka orien-
tacija: ásigaliojo krikðèioniðkoji pasaulëþiûra, tautos kultûra skilo
á liaudies ir bajoriðkàjà lenkiðkà ðviesuomenës kultûras. Tik 1883
metais prasidëjus tautinio atgimimo sàjûdþiui, lietuviø tauta pra-
dëjo konsoliduotis. Liaudies kultûra garbingai atliko savo parei-
gà ir kultûrinæ misijà, o ðviesuomenës kultûra neástengë ant
liaudies kultûros pamato ágyvendinti savo kultûrinës misijos. Ne
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sintezuodama, bet visiðkai pasiduodama ávairiausioms Rytø ir Va-
karø átakoms, Lietuvos ðviesuomenë neteko savo tautinës indivi-
dualybës ir lietuviø kultûrà padarë amorfiðkà, neatsparià jokiems
kultûriniams ir politiniams vëjams. Kultûrinio amorfiðkumo eli-
minavimà S. Ðalkauskis laikë svarbiausiu tautinio auklëjimo ir auk-
lëjimosi uþdaviniu (Paulauskas R. Stasio Ðalkauskio ir Antano
Maceinos filosofinë pedagogika. V., 1990. p. 53).

Tautos idealas – sukurti sàlygas visapusiðkam asmenybës susi-
formavimui, jos brandai, gerovei ir kûrybinio genijaus visapusiðkam
realizavimui. Joks asmuo ir net valstybë to padaryti negali, nes tik
„Tauta yra toji draugijos gyvatos lytis, kuri savaime organizuojasi
prigimties bûdu ir sudaro tiesiogines sàlygas pilnutiniam individui
iðsiplëtoti. Pilnutinis individas tegalimas pilnutinëje tautoje“ (Ðal-
kauskis S. Lietuviø tauta ir jos ugdymas. K., 1933, p. 7–8).

Bet kuri tautinë kultûra yra sudaryta ið dviejø lygmenø: liau-
dies kultûros, kuri tautinei kultûrai teikia materialøjá pagrindà, ir
ðviesuomenës (elitinës) kultûros, kuri tautinei kultûrai teikia te-
oriná-idëjiná turiná. Tik glaudþiai bendradarbiaudamos ir viena
kità papildydamos tos tautinës kultûros dalys gali sukurti stiprià
ir vientisà, viena kryptimi orientuotà kultûrà, nukreiptà á tautos
idëjos ágyvendinimà.

Tautos ugdymo procese Stasys Ðalkauskis matë tris lygmenis:
tautiná (kalbos ir tautinës literatûros, istorijos puoselëjimà, tra-
dicijø, paproèiø, tautiniø ir religiniø ðvenèiø organizavimà, puo-
selëjimà, praktikavimà ir naujø tradicijø kûrimà), patriotiná
(tëvynës meilës, pareigos tëvynei ir atsakomybës uþ jos likimà ir
iðlikimà ugdymà, nepakantumà tautieèiø asmeninëms ydoms, do-
rovës paþeidimams ir t.t.) ir tarptautiná (pozityvaus kitø tautø is-
torinio patyrimo paþinimo ir ásisavinimo, tobulinant savo tautinæ
kultûrà, kultûriniø galimybiø ir subjektyviø siekiø derinimo, kitø
tautø kultûros naujoviø paþinimo ir jø transformavimo, panaudo-
jant savo Tautos dvasiai tobulinti ir t.t).

Siekiant tautinës lietuviø kultûros brandos ir lokaliu, ir glo-
baliu mastu, S. Ðalkauskis tautos ugdymui këlë tokius uþdavinius:
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1) tautiniø ir kultûriniø tautos galiø iðvystymo; 2) iðorinio ir vidi-
nio tautos integraliteto iðlaikymo ir adekvaèiø santykiø tarp liau-
dies ir inteligentijos nustatymo; 3) subjektyviø tautos trûkumø
nugalëjimo: 4) ðvietimo darbo optimizavimo; 5) tautinio paðau-
kimo vykdymo; 6) sàmoningo paðaukimo ávertinimo; 7) siekimo
iðlaikyti tarptautinæ pusiausvyrà ir nepriklausomybæ; 8) visiðkos
Rytø ir Vakarø pasaulio sintezës realizavimo; 9) jaunosios kartos
ugdymo politinës pusiausvyros ir kultûrinës sintezës dvasia;
10) aktyvaus kûrybinio dalyvavimo sprendþiant bendraþmogið-
kàsias problemas; 11) tautinës formos siejimo su universaliu tu-
riniu kûryboje; 12) intelektinio elito ugdymo tarptautiniam
bendradarbiavimui (Ten pat, p. 151).

Jo tautos ugdymo koncepcijos viena svarbiausiø teziø buvo „ne
tautos skaitlingumas ir galingumas, bet vidinis kultûrinis vertingu-
mas lemia jos buvimà nacijø tarpe“ (Ten pat, p. 54). Realizuojant
ðiuos uþdavinius ypaè svarbu iðugdyti tautiná atsparumà, nugalëti
polinká á servilizmà, pasyvumà, iniciatyvos stokà, nesugebëjimà or-
ganizuotis, kitus neigiamus dorovës reiðkinius. „Paðalinimas visø
ðiø ydø ir silpnybiø ið tautos gyvenimo naujøjø kartø atitinkamu
auklëjimu yra vienas ið aktualiausiø uþdaviniø mûsø pedagogams...
Tautø ðeimoje mes tik tada begalësime garbingai uþimti pridera-
mà vietà, jei savo kultûrinës kûrybos kilnumu prilygsime kitoms
kultûringesnëms tautoms“ (Ðalkauskis S. Ten pat, p. 55–56).

Màstytojo nuomone, tik per tarptautiná bendradarbiavimà tau-
ta gali garantuoti savo nariams universalaus kultûrinio gyvenimo
sàlygas... nes tik solidarumas yra pagrindinis kultûrinio tautø gy-
vavimo principas ir kûryboje, ir jos skleidime po visà pasaulá, va-
dovaujantis lygybës, teisingumo ir lygiavertiðkumo principais.
Tarptautinis kultûrø bendradarbiavimas sukuria paèias palankiau-
sias sàlygas taikai pasaulyje. „Taikos reikalu svarbiausia nugin-
kluoti þmoniø sielas, nes tuomet savaime nusiginkluoja ir þmoniø
rankos“, – teigë filosofas savo kûriniuose.

Deja, jo paties fizinis likimas buvo sunaikintas ginkluotø þmo-
niø rankomis.
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ANTANAS MACEINA

Antanas Maceina, prof. Stasio
Ðalkauskio mokinys, nuoðirdþiai
þavëjæsis savo Mokytojo asmeny-
be ir jo darbais, kartu su juo á Lie-
tuvos tautotyros istorijà áraðë ne
eilutæ ir ne vienà kurá nors para-
grafà, bet visà Tautos ugdymo lie-
tuvybës dvasia skyriø... Tol, kol jo
nepaviliojo kitos mokslo mûzos.
Taèiau savo moksliná kelià jis pra-
dëjo kaip tik nuo filosofinës peda-
gogikos ir èia daug nuveikë.

Antanas Maceina gimë 1908
m. sausio 27 d. Bagrënuose (Prie-

nø r.). 1924–1928 ir 1929–1930 metais mokësi Vilkaviðkio kuni-
gø seminarijoje Giþuose. 1928–1932 metais studijavo literatûrà,
filosofijà ir pedagogikà Lietuvos universitete (nuo 1930 metø –
Vytauto Didþiojo universitete), Teologijos filosofijos fakultete,
1932–1935 metais studijavo filosofijà Leuveno, Fribûro, Strasbû-
ro ir Briuselio universitetuose. 1934 metais, vadovaujamas prof.
S. Ðalkauskio, VDU apgynë daktaro disertacijà. 1935–1940 me-
tais VDU dëstë filosofijà ir pedagogikà. 1940 metais pasitraukë á
Vokietijà. Prasidëjus karui gráþo á Lietuvà ir vël dëstë VDU.
1942 m. tapo VDU Filosofijos fakulteto dekanu. 1944 metais, ar-
tëjant rusø-vokieèiø frontui prie Lietuvos, pasitraukë á Vokietijà.
Iki 1949 metø gyveno pabëgëliø stovyklose. Nuo 1956 metø dës-
të Freiburgo, 1959–1970 – Miunsterio universitetuose filosofijà,
Rytø Europos dvasios istorijà, vadovavo Lietuvos emigrantø at-
eitininkø sàjungai.

Antanas Maceina buvo plaèiø moksliniø ir kûrybiniø intere-
sø þmogus: dirbo filosofijos, ávairiø jos krypèiø, filosofinës peda-
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gogikos, politologijos, teologijos, psichologijos ir kitose srityse ir
daugelyje ið jø daug pasiekë, fundamentaliai áraðë savo vardà jø
istorijoje. Apie tai liudija iðspausdintø jo darbø gausa ir ávairovë.
Filosofinës pedagogikos srityje pasirodë knyga „Tautinis auklëji-
mas“ (K., 1934), iðleista jo daktaro disertacijos pagrindu, „Kultû-
ros filosofijos ávadas“ (K., 1936), „Prometëjizmo problema“ (K.,
1938), „Socijalinis teisingumas“ (1938), „Burþuazijos þlugimas“
(K, 1940), „Didysis inkvizitorius“ (Weilheim-Teck, 1946), „Jobo
drama“ (Schweinfurt, 1950); „Saulës giesmë“ (Bruklinas N. Y.,
1952), „Didþioji padëjëja“ (Putnamas, 1958), „Niekðybës paslap-
tis“ (Bruklinas, 1964), „Dievo avinëlis“ (Putnamas, 1966), „Sow-
jetische Ethik und Christentum“ (Krikðèionybë ir sovietinë etika)
(Witten, 1969), „Baþnyèia ir pasaulis“ (Èikaga, 1970), „Didieji
dabarties klausimai“ (Èikaga, 1971), „Krikðèionis pasaulyje“ (Bos-
tonas, 1974), „Religijos filosofija“, 1 d. (Putnamas, 1976), „Filo-
sofijos kilmë ir prasmë“ (Roma,1978), „Asmuo ir istorija“
(Èikaga, 1981), „Dievas ir laisvë“ (Èikaga, 1985), „Iðlaisvinimo
teologija“ (Torontas, 1985), „Ora et labora“ (Salei Umbra, 1987).
A. Jasmanto slapyvardþiu iðleido du poezijos rinkinius: „Gruo-
das“ (Bruklinas, 1965) ir „Niekad ne namolei“ (Èikaga, 1981).

Tautotyros mokslui ypaè svarbi jo knyga „Tautinis auklëjimas“,
paraðyta iki Antrojo pasaulinio karo, kai ir jo mokytojas prof.
Stasys Ðalkauskis, ir jis pats ypatingà dëmesá skyrë kultûros tyri-
nëjimams. Natûralu, kad mokinys tuo metu perëmë daugelá savo
mokytojo filosofijos ir pedagogikos idëjø bei jas papildë. Jaunys-
tëje A. Maceina þavëjosi O. Ðpenglerio Vakarø gyvenimo þlugi-
mo idëja, jà aptarë ir savo darbuose, brëþdamas savo Tautos
orientacinæ kryptá á ateitá. Jo nuomone, tautos ugdymas „galimas
tik tuomet, kai yra suvokiama þmogaus gyvenimo prasmë ir jo
buvimo ðiame pasaulyje tikslas. Pirma negu pradedama ugdyti,
reikia þinoti, kam ugdyti... Tuo tarpu ugdymo tikslas nieku bûdu
negali bûti suprastas... be gyvenimo tikslo... Kovoje uþ ugdymo
tikslus visados pasirodo pasaulëþiûra. Taip yra ne tik su ugdymo
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tikslu, bet ir su paèiu objektu“ (Maceina A. Kultûros filosofijos
ávadas. K., 1936. p. 117).

Beveik visais auklëjimo klausimais sutikdamas su savo moky-
tojo S. Ðalkauskio nuostatomis ir jo iðvadomis, A. Maceina kate-
goriðkai pasisakë prieð savo mokytojo siûlomà tautiná idealà, t.y.
Rytø ir Vakarø kultûrø sintezæ. Jo nuomone, S. Ðalkauskio taip
ávardijamas lietuviø tautos idealas visiðkai neatitinka lietuviø tau-
tos individualybës: lietuviø kultûra yra autonomiðka, dvasinga,
jai bûdingas krikðèioniðkasis turinys ir tautinë lietuviðka forma,
kurios esminiai bruoþai yra subjektyvumas ir vidaus pasaulio tur-
tingumas. Iðnagrinëjæs svarbiausius Vakarø pasaulio filosofijos vei-
kalus ir realaus gyvenimo situacijà, jis, remdamasis O. Ðpenglerio
darbais, teigë, kad Europa, einanti á savo saulëlydá, praradusi do-
rà ir turtëjimo saikà, persmelkta burþuazinës dvasios, kuri ieðko
tik naudos ir pelno, ir tuos reiðkinius atspindinti ir toleruojanti
Europos kultûra lietuviø tautai jau negali duoti ko nors teigiamo
(„Burþuazijos þlugimas“, „Socijalinis teisingumas“, „Kultûros fi-
losofijos ávadas“). Antra vertus, Rytø kultûra, kurioje tuo metu
dominavo bolðevizmas su savo klasiø kova, revoliucijomis, kruvi-
na þmoniø prievarta ir antikristine bedievyste, bei bolðevizmo jë-
gos ir þiaurumo kultà propaguojanti ir ðlovinanti jos kultûra irgi
lietuviø tautai nieko pozityvaus duoti negali. Jo nuomone, lietu-
viø tauta, turinti savo gilias istorines ir kultûrines ðaknis, á niekà
nesidairydama turi pati formuoti savo ateities idealus ir juos ta-
patinti su tautos ugdymo tikslais. Vienas ið svarbiausiø ateities
idealø – gráþimas „á kadaise vieðpatavusià artimo meilæ“ tautoje
ir tokià tvarkà valstybëje, kad jos svarbiausiomis vertybëmis tap-
tø – valstybës autoritetas, laisvë ir solidarumas, teisingumas ir
artimo meilë. „Valstybë turi bûti tvarkoma taip, kad galëtø pa-
tenkinti visos tautos opiausius reikalus ir siekius, kad atitiktø tau-
tos prigimtá ir gyvenimo sàlygas, kad nepratintø lietuviø tautos
bûti tik ið virðaus diriguojama, kad darytø tautà ir kraðto gyvento-
jus sàmoningesnius, aktyvesnius, sumanesnius, sàþiningesnius, ne
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tik suprantanèius, bet ir giliai jauèianèius nepriklausomos valsty-
bës prasmæ. Tai galima pasiekti tik per korporatyvinæ santvarkà,
kultûrinæ autonomijà ir teisinæ valstybæ“ (Maceina A. Individas,
asmuo ir valstybë // Naujoji Romuva, 1936, Nr. 12, p. 265–269).

A. Maceinos mokytojas S. Ðalkauskis kalbëjo apie realisti-
nius, humanistinius ir pietistinius ugdymo idealus. Jo mokinys
A. Maceina prieðino dvi pedagogikos kryptis: pedagoginá vitaliz-
mà ir pedagoginá spiritualizmà arba transcendentizmà. Jo nuo-
mone, „Vitalinis pradas persveria tiktai ten ir tiktai tada, kai
vitalinës vertybës yra laikomos... vertybëmis savyje ir sau“ (Ma-
ceina A. Pedagoginio vitalizmo problema // Þidinys, 1936, Nr. 5–
6, p. 544). Sportinis jaunimo ugdymas, svarbiausia pedagoginio
vitalizmo dalis, „tëra þenklas apie pavargusià dvasià ir prarastà
Dievà“ (Ten pat, p. 547). Didþiàjà jo paties darbø ugdymo klausi-
mais dalá sudaro antrosios – pedagoginio spiritualizmo (transcen-
dentizmo) darbai, „o jø propaguojamas ugdymas gravituoja á
þmogaus sielà ir jos santyká su gyvenimu“ (Paulauskas R. Ten pat,
p. 86).

Auklëjimo sàvokà A. Maceina sieja su dora. Auklëjimas krei-
pia þmogaus brandà á tam tikrà idealà. „Tauta, kaip vienetas, yra
prigimties ir kultûros sintezë... Pilnutinë tauta yra þmoniø grupë,
vieningos individualybës sujungta á bendruomenæ ir apsireiðkianti
draugijine – valstybine lytimi“.

Tautos sàvoka A. Maceinos mokyme neatsiejamai yra susiju-
si su Tëvynës sàvoka. Savo ruoþtu tëvynës pagrindas yra tëviðkë,
ji – tarpinë grandis tarp gimtøjø namø ir tëvynës... Vaikystëje tauti-
nës savimonës formavimuisi ypatingà reikðmæ turi „terra patria“ –
tëviðkës gamta ir þemë, jaunystëje – tëviðkës istorija, o suaugu-
siam dël ryðio su artimais þmonëmis tëviðkë tampa etine vertybe.
Tuo bûdu ontologiniai ir psichologiniai santykiai su tëviðke tam-
pa moraliniais santykiais (Paulauskas R. Stasio Ðalkauskio ir
A. Maceinos filosofinë pedagogika. V., 1990, p. 81).

Tautinio auklëjimo objektu jis laikë þmogø – tautiná individà.
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Auklëjimas nëra vien tik tautos ugdymas – jis kartu yra ir ugdy-
mas tautai. Tauta, kuri ugdoma, yra tautinë tikrovë, o tauta, ku-
riai ugdoma, yra tautinis idealas. Tautinë tikrovë tautiniam
auklëjimui teikia materialinæ atramà, o tautinis idealas nustato
tautiniam auklëjimui konkreèias gaires. A. Maceina teigia, kad
tais atvejais, kai tauta, bendraudama su kaimynais, á savo indivi-
dualybæ ásileidþia per daug svetimø pradø, tokie nukrypimai yra
pavojingi tautiniam ugdymui. Svetimos tautinës vertybës gali bû-
ti pateikiamos jaunimui tik tada, kai savosios jau yra pakankamai
ásisavintos (Paulauskas R. Ten pat).

Medþiagos tautiniam ugdymui A. Maceina siûlo semtis ið tau-
tos istorijos, jos kalbos, literatûros, paproèiø ir tradicijø, savo tau-
tos laimëjimø, pripaþintø savame kraðte ir kitose valstybëse, ir ið
tø kultûros vertybiø, kurios visai arba bent ið dalies atitinka ug-
domo individo iðsivystymo laipsnio struktûrà. (Maceina A. Tau-
tinis auklëjimas. K., 1934, p. 72). Tautiðkumas yra tautinis þmogaus
kryptingumas ir jo veikimo bûdas atitinkama kryptimi. Patriotiz-
mas – tai savo tautos, savo valstybës, savo tautinës kultûros meilë
ir pagarba sau kaip savo tautos atstovui. Tautiðkas auklëjimas ið-
ugdo tautinæ individualybæ, kuri pasiþymi tautinëmis ypatybëmis;
patriotinis auklëjimas ugdo meilæ savo tëvynei ir savo valstybei;
nacionalinis auklëjimas turi paruoðti tautinæ individualybæ ben-
drauti su kitø tautø atstovais pagarbiu ir lygiaverèiu kultûriniu
lygiu.

Kalbëdamas apie tautinio ugdymo metodø efektyvumà,
A. Maceina ypaè vertina veiklà ir kûrybingumà skatinanèius me-
todus, taip pat vadovavimà ir pamokymà. A. Maceinos nuomo-
ne, tautinis auklëjimas „apima visà ugdymo plotà ir visas
pedagogines disciplinas“ (Ten pat).

Lietuviðkosios tautotyros istorijos kelyje S. Ðalkauskio ir
A. Maceinos darbai – patys reikðmingiausi. Ypaè A. Maceinos.
Ir ne tik tuo, kad jie sukûrë darnià tautinio ugdymo sistemà, iki
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ðiol niekieno nepralenktà ir tautotyros poþiûriu neturinèià sau
lygiø visoje Europoje, bet ir tuo, kad jie abu, Mokytojas ir Moki-
nys, áraðë aukso puslapá ir á tautotyros teorijos raidà. Iki jø Lietu-
vos kûrëjai á tautotyros istorijà áraðë po eilutæ, geriausiu atveju –
paragrafà, o S. Ðalkauskis ir A. Maceina paraðë visà tautotyros
mokslo – tautinio ugdymo skyriø, sukûrë tautotyros teorijos ir
metodologijos pradmenis.

A. Maceinos knygoje „Tautinis auklëjimas“ pateikta per 40
tautotyros sàvokø, atskleista ir paaiðkinta jø esmë. Tai beveik vi-
sa iki ðiol þinomø tautotyros sàvokø sistema, sudaranti didþiàjà
dalá tautotyros teorijos skyriaus (prie jo dar gráðime). Knygoje
pateikiami ir vidiniai tø sàvokø ryðiai, ir jø ryðiai su kitais tautoty-
ros tyrimo objektais.

Nors A. Maceina savo knygoje „Tautinis auklëjimas“ ir neuþ-
siminë apie tautinës ideologijos kûrimà savo darbuose, jos ele-
mentai yra akivaizdûs. Tautinë ideologija – tai paþiûrø ir idëjø
visuma, jungianti tautos idëjà, tautiná idealà, tautinæ politikà ir jø
realizavimà. A. Maceinos nuomone, tautinis idealas yra tauta, ku-
riai ugdomas individas, jis numato tautinio auklëjimo gaires, jis já
veda. Jis suformuoja ugdytinio tikslus ir uþdavinius ir apspren-
dþia ugdymo eigà bei veiksmus. Tautos gyvenimo tikslas yra jo-
sios idealas, kuriam realizuoti ji ir yra paðaukta. Jam pasiekti
kuriama tautos kultûra, dël jo tauta atlieka savo þygius ir jais pa-
teisina savo buvimà pasaulyje. Kiekviena tauta, kaip ir kiekvie-
nas individas, yra paðaukti ágyvendinti tam tikrà tautinæ idëjà ir
tuo bûdu áprasminti savo gyvenimà. „Tautinë individualybë daro-
si tautinio idealo vykdytoja, o tautinis idealas tampa jos vedëju ir
josios þygiø apsprendëju (Ten pat, p. 100). Tikrasis patriotizmas
yra tautinio idealo meilë ir pastangos ákûnyti já tautinëje tikrovë-
je“ (Ten pat, p. 230). Pagrindinis patriotizmo reikalavimas yra pa-
kelti tautinæ tikrovæ á toká tobulumo laipsná, kad idealas sutaptø
su realybe.

Kaip jau minëjome ankstesniuose skyriuose, kiekvienas Tautos
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istorijos laikotarpis jai kelia tam laikotarpiui aktualiausià tautos
idëjà. 1918–1940 metø Lietuvai aktualiausia buvo siekti savo tau-
tos dvasinës didybës ir padaryti jà visuotinio reikðmingumo nariu
tautø ðeimoje (Ten pat, p. 231). Materialinës gërybës padeda tau-
tos dvasiniam tobulëjimui, taèiau nëra lemiamos, jos yra tik prie-
monë tautai iðlikti. Bet kai jos atitrûksta nuo dvasios, pradeda
didëti nepriklausomai nuo kultûros, tada jos praþudo kultûrà, o
kartu ir paèià tautà (Ten pat, p. 231).

Svarbiausia yra áskiepyti naujøjø kartø tikëjimà savo tautos
idealais. Be tokio tikëjimo tauta negali gyventi. „Tauta, kuri ne-
teko pasitikëjimo paèia savimi ir atsisakë savo idealo garbës, yra
mirusi“ (Ten pat, p. 324).

Tautinëje ideologijoje, be tautinës idëjos ir tautinio idealo,
labai svarbi tautinë politika. Ji visada turi du pagrindinius uþda-
vinius: 1) þadinti savo tautos energijà ir aktyvumà, ir 2) varþyti
svetimø, nepageidautinø gaivalø verþimàsi á tautos gyvenimà.
A. Maceinos nuomone, tautinæ politikà turi vykdyti valstybë, o jà
vykdo tik tada, kai „ji rûpinasi iðvystyti tautinæ individualybæ, pa-
þadinti patriotiná nusistatymà, kelti kultûrà á aukðtesná jos laips-
ná, þodþiu, kai valstybë veda tautà á josios idealà ir sykiu auklëja
tautà“ (Ten pat, p. 114). Valstybë, pasak A. Maceinos, turi vado-
vauti visam tautos gyvenimui (Ten pat).

Ðià, pastaràjà, A. Maceinos nuostatà savo darbuose gana ka-
tegoriðkai kritikavo Vladas Putvinskis-Pûtvis, lietuviðkosios tau-
tinës ideologijos kûrëjas.

A. Maceina màstë ir apie tautotyros metodologijà. Knygoje
„Tautinis auklëjimas“ yra pateiktas vienas ið specialiøjø tautoty-
ros tyrimo metodø, kurá knygos autorius pavadino etnologiniu.
Jo nuomone, tautinæ literatûrà bûtina nagrinëti kaip tik tuo me-
todu, nes tik jis yra pajëgus atskleisti literatûrinæ kûrybà kaip tau-
tos tapsmo, josios màstysenos ir josios ideologijos atvaizdà
(Maceina A. Ten pat, p. 206). Atskiri veikalai daþniausiai yra ver-
tinami kaip menininko kûrybos iðraiðka. To nepakanka. Kiekvie-
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nas literatûros kûrinys turëtø bûti vertinamas visø pirma kaip kon-
kretaus istorinio laikotarpio, klasës ir tautinës bendruomenës ið-
raiðka... Visur, kur tik atsiranda tautinë savivoka, praeities ir
dabarties kûrëjai turëtø bûti nagrinëjami sàryðyje su tauta. Tik
ðitoks metodas gali atskleisti literatûros tautiðkumà ir parodyti,
kad ji ið tikrøjø yra tautos dvasios apraiðka (Ten pat).

Kaip jau minëjome ankstesniuose skyriuose, visavertë moks-
lo ðaka susiformuoja tada, kai ji turi susiformavusias visas moks-
lo ðakai privalomas struktûrines dalis – jos teorijà, metodologijà,
istorijà ir praktikà (moksliniø rezultatø realizavimo sritis).

Tautotyroje dël Lietuvai nepalankiai susiklosèiusiø istoriniø
aplinkybiø tautotyros mokslas buvo pasmerktas iðnykti. Nors kai
kurios lietuviðkosios tautotyros problemos buvo sprendþiamos po
etnografijos ir etnologijos stogais, vis dëlto fundamentalûs teori-
niai tautotyros tyrimai nebuvo leidþiami. Matyt, komunistinei
ideologijai jie buvo pavojingi savo tautinës dvasios jëga. Gal kaip
tik dël to tokie tyrimai ir nebuvo atliekami. Kas gali þinoti? Ta-
èiau tautotyros teorijos ir metodologijos pradmenis filosofas
Antanas Maceina sukûrë, ir tolesni tautotyros teoriniai tyrimai
yra galimi tik jø bazëje.

Taèiau tautotyros mokymo ir tautinio ugdymo skyriø abu fi-
losofai – ir Mokytojas, ir Mokinys parengë be priekaiðtø. A. Ma-
ceinos tautiðkumo ugdymo programoje, pateiktoje jo knygoje
„Tautinis auklëjimas“, be autoriaus þodþio, ávado ir pagalbiniø
knygos skyriø – bibliografijos, asmenvardþiø ir dalykinës rodyk-
liø, yra skyriai: „Tauta ir Tëvynë“, „Tautinis auklëjimas kaip pe-
dagoginis veikimas“, „Tautiðkas auklëjimas“, „Patriotinis
auklëjimas“, „Nacionalinis auklëjimas“ ir „Pabaiga. Nacija ir þmo-
nija“.

Kiekvienas skyrius atskleidþiamas keliais poskyriais, kurie savo
branda iki ðiol tebëra aktualûs ir unikalûs, nes nieko geresnio
tautinio ugdymo klausimais nëra sukurta nei Lietuvoje, nei iðei-
vijoje.
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2.3. LIETUVIÐKOSIOS TAUTINËS IDEOLOGIJOS
KÛRËJAI

LIETUVOS PREZIDENTAS ANTANAS SMETONA

„Ðimtas metø riba, kurià perþengus
prasideda Amþinybë. O Amþinybë yra lai-
ko matas: jeigu þmogus perþengia ðià ri-
bà, vadinasi, jis nebus uþmirðtas niekad.“

Istorikas Zenonas Ivinskis

Maþai Lietuvos istorijoje yra þmoniø, sulaukusiø tiek amþi-
ninkø, tiek ir istorikø dëmesio, kokio sulaukë Antanas Smetona.
Apie já paraðyta ðimtai straipsniø, P. Klimo, S. Kairio, M. Yèo,
K. Musteikio, J. Audëno, S. Raðtikio atsiminimai, kelios monog-
rafijos.

Kaip jau raðëme ankstesniame straipsnyje „Asmenybës ir jø
likimai“, siekiant nustatyti asmenybës vaidmená istorijoje, tiks-
linga asmenybes diferencijuoti: 1) pagal jø vaidmená, atliktà ku-
riant valstybæ; 2) suvaidinusius ryðkiausià vaidmená kultûroje –
moksle, mene, literatûroje, muzikoje ir t.t. Tai – istoriko Zenono
Ivinskio, to meto istorikø pripaþinto paèiu europietiðkiausiu moks-
lininku Lietuvoje, poþiûris á asmenybæ (Voverienë O. Asmeny-
bës ir jø likimai // Lietuvos aidas, 2004, liepos 30, p. 8).

Prezidentas Antanas Smetona
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Beveik visose monografijose apie Antanà Smetonà jis yra ver-
tinamas tik kaip politikas. Gal tik K. Masiliûnas savo studijoje
„Antano Smetonos raðtø þodynas su sintaksës ir stilistikos pavyz-
dþiais“ (K., 1934) palietë Antano Smetonos biografijà kultûros
kontekste. Taèiau Antano Smetonos vaidmuo, þadinant tautos
dvasià, skiepijant lietuviø pasitikëjimà savo jëgomis ir tautiná pa-
sididþiavimà savo istorija, ugdant tautiná orumà, jo visa publicis-
tinë veikla ir ypaè laikraðèio „Lietuvos aidas“ inicijavimas,
redagavimas bei administravimas, o per já tautos dvasios puose-
lëjimas – tai në kiek ne maþesnis þygdarbis negu jo politinë veik-
la. Tai parodo, kaip sumaniai dr. Antanas Smetona derino þodá
su politiko ir kultûrininko veikla.

Jau redaguodamas „Viltá“ Antanas Smetona, sekdamas auð-
rinininkais ir varpininkais ir net bûdamas vienas ið jø, budino Tau-
tos dvasià, aðtriai pasisakë prieð bolðevizmà, kritikavo savo
gimnazijos bendraklasá Vincà Mickevièiø-Kapsukà, brëþë svar-
biausià lietuviø tautos uþdaviná – „Mûsø viltis vienybëje“, já tapa-
tindamas su jo redaguojamo laikraðèio kryptimi. „Viltyje“ jis
dràsiai këlë tautinio iðsivadavimo ið Rusijos priespaudos bûtiny-
bæ, politinæ veiklà laikë tik priemone, siekiant svarbiausiø Tautos
tikslø.

„Ar darbas yra gyvenimo tikslas? – klausë Jis. – Ne! Jis tik
priemonë aukðèiausiam tikslui, kuris yra amþinosios dvasinës gëry-
bës. Atminkite visi: aukðèiausias tikslas yra mûsø Tautos laisvë!“

Didþiøjø þmoniø biografijos Tautos istorijoje yra tokia pati
vertybë, kaip ir svarbiausi jos istoriniai ávykiai. Todël jos turi bûti
kartojamos kaip malda, kad taptø tautieèiø savastimi. Nors Antano
Smetonos biografija daug kartø kartota minëtoje literatûroje, ne-
pakenks jà priminti dar kartà.

Antanas Smetona gimë 1874 m. rugpjûèio 14 d. Taujënø vals-
èiaus Uþulënio kaime (Ukmergës r.). Ðeima turëjo 10 ha þemës.
Jo tëvas Jonas Smetona buvo kaimo ðviesuolis, mëgo daug skai-
tyti ir kitiems papasakoti, kà buvo skaitæs. Ypaè mëgo Þemaièiø
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vyskupo Motiejaus Valanèiaus raðinius. Vedë Julijonà Kartanavi-
èiûtæ ið gretimo kaimo. Ðeima susilaukë septyniø vaikø. Antanas
buvo ðeðtasis. Bûdamas 14 metø jis baigë Taujënø pradþios mo-
kyklà ir ástojo á Palangos progimnazijà, taèiau tëvai ir giminës já
norëjo matyti kunigu ir ákalbëjo stoti á Þemaièiø kunigø semina-
rijà. Jis taip ir padarë, taèiau greitai supratæs, kad ið jo rimto ku-
nigo nebus, ið seminarijos pasitraukë ir ástojo á Mintaujos
gimnazijà. Èia jis susipaþino su draudþiama lietuviðka spauda.
Gabø ir apsiskaièiusá jaunuolá greitai pastebëjo jo mokytojas Jo-
nas Jablonskis ir átraukë á rytø aukðtaièiø tarmës tyrinëjimus. Jei-
gu Antano Smetonos nebûtø paviliojusi politinë veikla, tikriausiai
jis bûtø tapæs mokslininku, kalbininku.

Jonas Jablonskis, pastebëjæs, kaip sunkiai materialiai verèiasi
gabus jaunuolis, já rekomendavo turtingo dvarininko Chodakausko
ðeimai korepetitoriumi mokyti vyriausio sûnaus Romano. Ten jis
ir sutiko viso savo gyvenimo meilæ Sofijà Chodakauskaitæ. Jà ve-
dë 1904 m. 1902 m. Antanas Smetona baigë Peterburgo universi-
tetà, ágydamas teisininko specialybæ. 1902–1907 m. dalyvavo
Lietuvos demokratø partijos veikloje, buvo aktyvus varpininkas.
1903–1918 m. dirbo Vilniaus þemës banke ir aktyviai dalyvavo
politinëje veikloje: redagavo „Lietuvos ûkininkà“ (1905–1906),
1907–1913 m. vadovavo „Vilties“ bendrovei ir redagavo jos laik-
raðtá „Viltis“, 1914–1915 ir 1923–1924 m. redagavo þurnalà „Vai-
ras“. 1917 m. rugsëjo 6 d. pasirodë pirmasis „Lietuvos aido“
numeris. Laikraðtis buvo inicijuotas dr. Jono Basanavièiaus ir
A. Smetonos. Pirmasis oficialus jo redaktorius buvo Antanas
Smetona. Pirmojo numerio vedamajame A. Smetona suformu-
lavo ir pagrindinius „Lietuvos aido“ uþdavinius, kuriø bendras
vardiklis buvo – atkurti ir suvienyti lietuviø tautà.

Svarbiausiu taktiniu „Lietuvos aido“ uþdaviniu A. Smetona
laikë: „Sutelkti lietuvius inteligentus, kurie tik valdo plunksnà,
nepaisant nei sroviø, nei paþiûrø skirtumo“ (Smetona A. Rinkti-
niai raðtai. K., 1990, p. 98–100), iðkelti vienybës ðûká visai tautai,
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kurios „ðviesuomenës yra palikæ namie tik maþas bûrelis“, atmesti
viskà, kas mus skiria, ir „stotis ant bendrøjø darbo pamatø, kurie
mus ðlieja krûvon“ (Ten pat). „Nebenorime gráþti Rusijos valdþion,
kuri nedavë augti nei plëtotis Lietuvos sàmonei... Norime bûti
laisvi ir savo rankomis, kad ir kitø padedami, atstatyti nuniokotà
Lietuvà, – raðë vedamajame A. Smetona (Ten pat). – Nepriklau-
somos, savarankiðkos Lietuvos geisti mes turime teisës ir Tautos
laisvës vardu... Ðiandien mes norime Lietuvos tomis ribomis, ku-
riose ið senø senovës gyvena lietuviø giminë... Mûsø praeitis pri-
valo ðiuo atþvilgiu bûti paveizdu mûsø ateièiai“ (Ten pat).

„Lietuvos aido“ pirmojo numerio vedamajame Antanas Sme-
tona perspëjo, kad siekiant laisvës paèioje Lietuvoje gali atsirasti
lietuviø ir kitatauèiø, kurie nesupranta laisvës reikðmës arba pik-
tybiðkai jos nenori ir jie stosis lietuviams skersai kelio ir trukdys
„visomis iðgalëmis“ (Ten pat). „Mums reikia paþinti jø siekimai, –
protino Tautos ðauklys, – ir apsisaugoti nuo kenksmingø jøjø dar-
bø ir þingsniø“ (Ten pat).

Jis kvietë visus „Lietuvos aido“ skaitytojus telktis apie laik-
raðtá, dirbti, vienytis ir ruoðtis Lietuvos laisvës sutikimui, kad „ne-
praþiopsotume svarbios valandos“ (Ten pat, p. 110).

Tø paèiø metø rugsëjo 24 dienà Antanas Smetona tapo Lie-
tuvos Tarybos pirmininku (iki 1919 m. balandþio 4 d.), 1918 m.
vasario 16 dienà – Lietuvos Nepriklausomybës Akto signataru.

Tuo metu Lietuva dar buvo okupuota vokieèiø, kurie tautai
bruko provokiðkà laikraðtá „Dabartis“. Lietuviams ðviesuoliams
pasiprieðinus, po ilgiausiø derybø, paþadø ir visokiausiø ásiparei-
gojimø, ávedus vokieèiø cenzûrà, „Lietuvos aidas“ vis dëlto pra-
dëjo gyvuoti, nors vokieèiai ir kategoriðkai reikalavo niekada jame
nekalbëti ir neraðyti apie bûsimà Lietuvos valstybæ. Ið pradþiø
„Lietuvos aido“ straipsniai buvo iðkoðti cenzûros ir gerokai ið-
blukinti. Tik vëliau aidieèiai iðmoko raðyti Ezopo kalba ir apeida-
vo cenzûrà. Numatæ, kad „Lietuvos Nepriklausomybës Akto“
vokieèiø cenzûra neleis spausdinti, aidieèiai iðspausdino naktá iki
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jo paskelbimo kelis ðimtus „Lietuvos aido“ egzemplioriø su Ne-
priklausomybës Aktu pirmajame puslapyje ir anksti ryte tuos slap-
tus numerius iðsiuntinëjo po visà Lietuvà. Cenzûra, kaip ir tikëtasi,
Akto spausdinti neleido. Kai vokieèiai suþinojo, kad po Lietuvà
pasklido laikraðèio numeriai su Nepriklausomybës Aktu, Anta-
nui Smetonai teko aiðkintis vokieèiø okupacinei valdþiai, patirti
daug nemalonumø, paþadëti, kad laikraðtyje daugiau nepolitikuos.
Ir nepolitikavo, tik iðspausdino kelis tûkstanèius lapeliø su Lietu-
vos Nepriklausomybës Aktu ir platino po visà Lietuvà. „Lietuvos
aidas“ tapo Tautos laikraðèiu. Já prenumeravo 30 000 lietuviø.

Jau atkûrus Lietuvos valstybæ ir nurimus politinëms aistroms
Antanas Smetona straipsnyje „Bûkime nepriklausomi!” raðë:
„Linksmos dienos mes sulaukëme. Rodos, visa mûsø tauta, pilna
dþiaugsmo, turëjo sveikinti ið mirusiøjø atsikëlusià savo Tëvynæ.
Taèiau ne visur tas dþiaugsmas buvo matyti. Suprantama, kodël:
visas pasaulis kone ugnyje tebedega, þmonës ir valstybës tebesig-
rumia dël savo gyvatos, suvargæ ir nukamuoti gyvena viena vilti-
mi... Lietuva, ágijusi nepriklausomybës teisæ, dar nëra atsikraèiusi
prieðininkø, norinèiø ið jos paverþti tà teisæ. Jø nestinga paèioje
Lietuvoje...“

Kaip visa tai panaðu á mûsø dienas. Tas pats ðmeiþikas. Tas
pats Lietuvos nepriklausomybës prieðininkas. Tas pats melagis,
sulaukiantis palankiausiø reitingø. Kur dingo lietuviø Tauta?

Antano Smetonos þodþiais tariant: „Budëkime! Mûsø prieði-
ninkai dar tebesiekia atimti ið mûsø laisvæ. Jie vieðai ir slapèia
prieð mus darbuojasi: þodþiu ir raðtu...“ (Ten pat, p. 110). O da-
bar Lietuvoje, Meèio Laurinkaus tvirtinimu, yra 3000 Rusijos èe-
kistø, kurie gerai dirba Rusijos naudai, „nematant“ ir „negirdint“
mûsø Saugumo komitetui, kurio darbuotojai, beje, ne sausà duo-
nà valgo...

Kaip jau raðëme savo knygoje „Antikomunizmas“ (V., 2010),
bolðevikams, vadovaujamiems Lietuvos duobkasio V. Mickevi-
èiaus-Kapsuko ir jo sëbrø, Lietuvos iðdavikø, sukëlus maiðtà Lie-
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tuvoje ir jiems uþëmus Vilniø, „Lietuvos aidas“ nutilo ilgam...
Savo veiklà atnaujinimo tik 1928 metais. Visa Lietuvos Taryba
pasitraukë á Kaunà. Antanas Smetona buvo iðrinktas Lietuvos
Prezidentu (nuo 1919 m. balandþio iki 1920 m. birþelio). 1923–
1926 metais dëstë Lietuvos universitete, tapo docentu. Nuo
1926 m. gruodþio 19 d. iki 1940 m. birþelio 15 d. – vël Lietuvos
Respublikos Prezidentas. Lietuvà okupavus rusø kariuomenei,
pasitraukë á Vakarus. 1944 m. sausio 9 d. þuvo gaisre. Sklando min-
tis, kad buvo nuþudytas komunisto þudiko, pasiøsto ið Lietuvos.

1928 m. Lietuvos Prezidentas Antanas Smetona vël atgaivino
„Lietuvos aidà“. Jis tapo tautininkø valdomos valstybës oficiozu.
Èia Prezidentas daþniausiai ir spausdino savo straipsnius vidaus
ir uþsienio politikos klausimais. Ypaè daug dëmesio skyrë tauti-
nei mokyklai ir tautiniam jaunimo auklëjimui. A. Smetona savo
straipsniuose akino stiprinti lietuvybës ugdymà, ypaè Rytø Lietu-
voje ir Klaipëdos kraðte, stengtis lietuviams diegti valstybiná màs-
tymà ir ðeimininko jausenà savo kraðte, nes kitos Tëvynës jie
neturi, o kitatauèius kvietë bûti lojalius valstybei, kuri jiems su-
teikë pastogæ ir duonà.

„Uþ savo ribø lietuviai nesiverèia niekur ekspansijom. Bet jø
tautiðkas susipratimas dar nëra galutinai subrendæs. Tai ne italai,
ne vokieèiai ir ne kitos tautos, – teigë jis 1933 m. gruodþio 15 d.
Lietuvos tautininkø sàjungos suvaþiavime, – kas kituose kraðtuo-
se savaime suprantama, tai Lietuvoje tuo dar labai abejojama.
Ðitai galima iðaiðkinti tuo, kad dar toli graþu ne visø lietuviø sà-
monë yra tautiðka“ (Eidintas A. Antanas Smetona. V., 1990,
p. 139).

Gyvai domëjæsis lietuvio tautine tapatybe Antanas Smetona
joje áþiûrëjo stiprø polinká á nomadizmà ir kosmopolitizmà – „á
tolimà erdvæ ir á laimës ieðkojimà svetur“. Tai ir vedë senovës
lietuvius prie Juodosios jûros. Ten jie atsiþadëjo savosios kalbos,
pamirðo savo tautos kultûrà, tradicijas ir paproèius, vedë svetim-
tautes ir... nutautëjo, iðtirpdami svetimose þemëse po svetimu
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dangum. Iðnyko kaip rûkas... Vëliau plûstelëjo á Amerikà, kur
„lengviau gyventi“. Anot A. Smetonos, „Lietuvá masina, kas sve-
tima; jam atsibosta, kas sava; nenori atsilikti nuo mados; gëdisi
kitiems pasirodyti, koks yra; nori bûti panaðus á praðmatniuosius,
prie jø prisitaikyti. Pavyzdys ëjo ið nutaustanèiø bajorø. Nei Daukða
su Giedraièiu, nei Kulvietis neástengë paveikti mûsø kunigaikð-
èiø ir bajorø, kad gráþtø á savo gimtàjà kalbà“ (Eidintas A. Ten
pat, p. 139). Kaip tik ið to A. Smetona kildino ir jo amþininkø
lietuviø polinká tarp kitatauèiø vartoti ne savo kalbà. „Neretai
atsitinka ir dabar laisvojoje Lietuvoje, kad susiëjus keliems lietu-
viams, ir tai inteligentams, ir atsiradus tarp jø kokiam nelietu-
viui, tuojau visi derinasi á já ir ima kalbëti jo kalba. O koks mûsø
ðviesuoliø pamëgimas daryti miðrias ðeimas!“ (Eidintas A. Ten
pat).

Tautiniu lietuvio bruoþu A. Smetona laikë ir nesirûpinimà sa-
vo gimtàja kalba. Jis raðë: „Kaip ásikerëjæs mûsø ðviesuoliuose
gimtosios kalbos negerbimas, tai rodo jø rûpinimasis taisyklingai
raðyti: vokiðkai, rusiðkai ir prancûziðkai, ir nesirûpinimas lietuviø
kalbos geru mokëjimu” (Smetona A. Tautiðkoji mintis – kelias
ateitin // Lietuvos aidas, 2002, geguþës 7, p. 8).

Ádomus ir kitas Lietuvos Prezidento pastebëjimas apie lietu-
viø „inteligentø ir pusinteligenèiø ydà“ – þodþio palaidumà. „Vi-
sokiomis apkalbomis áþeisti artimas ar aukðtai pastatytas þmogus
jiems vieni niekai, – raðë jis. – Kone visà laikà gyvename visokiø
prasimanymø ir gandø rûkuose. Tuo tarpu tamsios pajëgos, ne-
draugingos Lietuvai, uþuodusios jos dujingà orà, dþiaugiasi galë-
sianèios sukelti nerimà ar gal dar ir netvarkà mûsø kraðte ir
pagaudyti sau naudà. Ðia nuodëme serga ne vienas ir mûsø laik-
raðèiø. Neteisingai nuðviesdami valdþios darbus, þemindami at-
sakinguosius jos þmones, jie paþemina mûsø tautà ir sumaþina
mûsø kraðto svorá tautø santykiuose“ (Smetona A. Ten pat).

Straipsnyje „Lietuviø srovës ir jø vienybë“ Antanas Smetona
aptarë ir tuometinio lietuvio politiko tapatybæ, kuri, beje, visiðkai
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nepakito ir mûsø laikais. Jo nuomone, „Lietuviai dar nëra pilni
pilieèiai; jø visuomenë vos tepradeda mokytis politinës abëcë-
lës... Þmonës buriasi ne tiek apie paleistà obalsá, kiek apie atski-
rus asmenis, pasiþymëjusius savo energija ir savo vikrumu.
Ðiandien jis karðtas vienos srovës ðalininkas, rytoj atkaklus jos
prieðininkas... Kiek kartø matome susirinkimuose vienà kità in-
teligentà nemandagiai këtojantis, kiek jo þodþiuose pasireiðkia
neapykantos, kiek demagogo priemoniø, kiek noro þûtbût ásiteikti
tai miniai, uþ kurià jis dedasi visa galva aukðtesnis... Yra padoru-
mo dësnis, privalomas kiekvienam, ðiokia ar tokia jo pasaulëþiû-
ra, ðioks ar toks jo politikos katekizmas, tai organizacijos drausmë.
Kartà ástojai draugijon, kol esi jos narys, neprivalai nieko daryti,
kas jai kenktø, kas jà þemintø, negali niekinti nei smerkti, vieðai
spaudoje valkioti nei draugijos visuomenës, nei jos atstovø. Jei
nebesusivaldai ir tau dygi lieþuvis jà apspjaudyti, tai bent iðstok
pirma ið jos, nes to nepadaræs, spjaudydamas draugijà, ir pats sa-
ve apspjaudysi. Gerai iðauklëtas þmogus, branginàs savo asmens
vertæ, supranta tai niekieno nesakomas... Demokratijos pagrin-
dinis principas: ðiandien esi vadas, o rytoj paprastas kareivis...
Nesilaikant jo, iðeina negraþus gudravimas: pateksiu pirmon vie-
ton – girsiu draugijà, nepateksiu – iðdësiu jà visaip ir kur galësiu,
pavadinæs savo ðmeiþtà draugijos barniø „informacija“... Skaity-
dami laikraðèius, ðiokios ar tokios krypties, nematome skundþian-
tis... informuojant nei lenkø, nei armënø, nei þydø, nei kitø tautø....
Jie mat jau turi tiek nuovokos, kad supranta, jog mëtyti savo ðiukð-
les svetiman kieman nedera „demokratijos reikalams“. O mûsø
Jurgiai Durneliai tarytum dþiaugiasi... radæ nepaprastà naujà ke-
lià demokratizman…“ (Smetona A. Ten pat; perspausdinta // Lie-
tuvos aidas, 2003, spalio 23, p. 12).

Savo straipsniuose ir susitikimuose su jaunimu Antanas Sme-
tona mokë juos gerbti savo tautos ir savo valstybës istorijà, imti
pavyzdá ið didþiøjø mûsø tautos asmenybiø, mokytis ið jø meilës
Tëvynei, narsos ir pasiaukojimo, teisingumo. „Kai mokësime



126

bûti teisingi, darbðtûs ir stiprûs visokiems bûdo silpnumams, ne-
baisûs bus jokie pavojai“, – kalbëjo jis studentams. Jis kvietë jau-
nimà siekti aukðtø idealø, puoselëti savo kalbà ir kultûrà, dauginti
jos lobius. „Juk tik toji tauta verta laisvës, kuri ne veltui gyvena
pasaulyje, kuri ástengia iðauklëti ið savo sàmonës dvasiniø þiedø.
Kol ji nepamirðta to tikslo, tol ji tarpsta ir gyvuoja, áneða savo
indëlá á tautø lobynà“ (Smetona A. Ten pat, p. 419). Iki ðiol lieka
itin aktualûs jo þodþiai: „Kaip senovëje mûsø vaidilutës kurstë ir
saugojo ðventàjà ugná, kad ji neuþgestø, taip mes dabar turime
saugoti savo kraðto laisvæ, nuolat þadindami tautos sàmonæ, kad
ji neuþmigtø. Sunku inskelti ugnis, kai ji iðblësta, sunku paþadinti
tautà, kai ji apsnûsta. Lietuvos nepriklausomybë tebëra jaunas
medis, kuris reikia rûpestingai auklëti, kad ðalnos nenugautø jo
þiedø, kad vëtros neiðlauþtø jo ðakø ir nenudraskytø lapø. Tai dar
laisvës pavasaris, o jis nepastovus. Tautinë sàmonë yra ðilimos
gaivinama, dël to mums visiems reikia daugiau meilës savo Tëvy-
nei. Ne visà laisvæ, o tik jos pradþià tesame laimëjæ. Jeigu ji ágyja-
ma, tai ir prarandama. Þiûrëkime, kad nebûtø prarasta,
stiprinkime jà iðmëgintu vienybës keliu. Lietuviø sàmonë turi bû-
ti vieninga, nes ji mus tesutelkia krûvon. Bûvio imtynëse iðliks
gyvos tik tos tautos, kurios supranta vienybës dësná ir jo laikosi.
Turime ásakyti savo partiniams jausmams, kad nusileistø bend-
riems tautos ir valstybës reikalams. Kas Tëvynei graþu ir prakil-
nu, tai visus mus turi traukti“ (Ten pat, p. 420).

Po tokiø Lietuvos Prezidento Antano Smetonos þodþiø ðiuo
metu ir ðioje Lietuvos politinëje situacijoje visi kiti atrodo banalûs.

2011 m.
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VLADAS PUTVINSKIS-PÛTVIS

Lengva Tëvynæ mylëti, kada ji kles-
ti, – daug svarbiau

Tëvynæ mylëti, kai jai sunku.
           Vladas Putvinskis-Pûtvis

Vincà Kudirkà tautos atgimimo kelyje galëtume ávardinti kaip
„Þodá“, keliantá ir kvieèiantá á tautos ateitá, o Vladas Putvinskis-
Pûtvis visa savo esybe ir darbais áamþino „Veiksmà“. Jis ne tik
suformavo tautos ir valstybës iðlikimo strategijà, bet ir sukûrë tau-
tinæ ideologijà, kurià pats savo veikloje stengësi ádiegti.

V. Putvinskio-Pûtvio sukurta lietuviðkoji tautinë ideologija kol
kas tebëra vienintelë, galinti atsispirti komunistinei ideologijai.
Todël ir stengiamasi jà iðrauti su ðaknimis ið Tautos atminties.
Nors dabar Lietuvoje yra atkurta Lietuvos ðauliø sàjunga, pagal
veiklos efektyvumà jai toli iki tos, kurià buvo ákûræs ir iðpuoselë-
jæs Vladas Putvinskis-Pûtvis. Nors ávairiuose ðauliø sambûriuose
ne kartà kalbëjau, kad bûtina iðleisti Vlado Putvinskio-Pûtvio
„Raðtus“ – balsas liko tyruose. O kûnas be dvasios, kokiu dabar
yra tapusi Lietuvos ðauliø sàjunga, tëra tik numirëlis.

Vladas Putvinskis-Pûtvis gimë 1873 m. rugsëjo 24 d. grafaitës
Idalijos Pliaterytës ir Rapolo Putvinskio ðeimoje Rygoje. Gavusi

Vladas Putvinskis-Pûtvis
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caro ðeimos leidimà apsigyventi savo dvaruose Ðiauliø apskrityje,
ðeima persikëlë gyventi á Lietuvà. Vladas Putvinskis kurá laikà
mokësi Ðiauliø gimnazijoje, vëliau – Mintaujos realinëje mokyk-
loje. Studijavo þemës ûkio mokslus Halës universitete Vokietijo-
je. Susirgus tëvui, 1896 m. gráþo á Lietuvà ir ëmësi ûkio reikalø.
1897 m. vedë bendramintæ Emilijà Gruzdytæ. Iki vedybø abu su-
tuoktiniai nemokëjo lietuviø kalbos. Tapti lietuviu Vladas Put-
vinskis-Pûtvis nusprendë dar studijuodamas Halëje, kur bendravo
su tautiðkai nusiteikusiais studentais ið Lietuvos.

Abu su þmona greitai ir gerai iðmoko lietuviø kalbà.
Vlado ir Emilijos Putvinskiø Ðilo Pavëþupio dvaras tapo vie-

nu þymiausiø lietuvybës centrø Lietuvoje. Èia kryþiavosi knygne-
ðiø takai, buvo slepiama ir platinama uþdraustoji lietuviðka
literatûra, èia bûrësi paþangioji Lietuvos inteligentija – Þemaitë,
Jonas Jablonskis, Povilas Viðinskis, Jonas Biliûnas, Gabrielë
Petkevièaitë-Bitë ir kiti. Putvinskiai savo dvare ákûrë ir lietuviðkà
mokyklà. Uþ nepaklusnumà caro valdþiai V.Putvinskis du kartus –
1906 m. ir 1914-aisiais buvo suimtas ir kalinamas.

Lietuvos Nepriklausomybæ 1918 m. Vladas Putvinskis-Pûtvis
sutiko dþiaugsmingai. Kartu su R. Skipièiu ir Mikelkevièiumi
1919 m. ákûrë Lietuvos ðauliø sàjungà – tautos kariuomenæ, 1919–
1922 m. buvo jos vadas. 1928 m. Lietuvos ðauliø sàjungoje buvo
68 tûkstanèiai Lietuvos vyrø ir moterø ið daugelio miestø, mies-
teliø ir kaimø. Ðiai sàjungai skiepijo tautinæ ideologijà. Tos ideo-
logijos pagrindines mintis skelbë to meto þiniasklaidoje – „Varpe“,
„Darbininkø balse“, „Ûkininke“, „Vienybëje lietuvninkø“, ástei-
gë Lietuvos ðauliø sàjungos þurnalà „Trimitas“. Pats aktyviai raðë
á ðá þurnalà. Po Vlado Putvinskio-Pûtvio mirties iðëjo trys tomai
jo publicistikos ir literatûros apie já – du tomai buvo iðleisti Kau-
ne 1933 m. 1973 m. Èikagoje, minint 100-àsias V. Putvinskio-Pûtvio
gimimo metines, buvo iðleista jo kûrybos ir literatûros apie já su-
vestinë „Vladas Putvinskis-Pûtvis. Gyvenimas ir parinktieji rað-
tai“ (Èikaga, 1973).
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Kaip ir Vincas Kudirka, V. Putvinskis-Pûtvis dirbo iki pat sau-
lëlydþio. Paskutiná straipsná „Bûk stipresnis uþ laimæ!“ paraðë
1929 m. kovo 2-àjà, o 1929 m. kovo 5 d. Vladas Putvinskis-Pûtvis
mirë. Jo paskutiniai þodþiai dabar skamba kaip Testamentas lie-
tuviø tautai:

„Tikroji laimë yra toji, kuri laukia tavæs veiksmo ir vargo ga-
le... Tikràjà laimæ gali gauti tik dvasios stipruolis. Stipruoliu gali
bûti tiktai tas, kas juo bûti nori...“ (Putvinskis-Pûtvis V. Gyveni-
mas ir parinktieji raðtai. Èikaga, 1973, p. 227).

V. Putvinskio-Pûtvio tautinëje ideologijoje svarbiausia yra tau-
tos idëja, suprantama kaip tautos kelio tikslas – tarnavimas savo
tautai ir savo valstybei, siekiant jos kultûrinio pranaðumo ir pri-
paþinimo pasaulyje. Jo nuomone, pagrindinës þmogaus gyveni-
mo idëjos yra trys: tautos, tikybos ir socialinë. Ið visø tø idëjø
svarbiausioji yra – tautos. „Ji yra tautos buities ir jos gyvio... tau-
tinës kûrybos, kovos ir kooperacijos idëja“ (Putvinskis-Pûtvis V.
Ten pat, p. 9, 10).

Tikybos idëja yra tautos siekiamø tikslø etinë-dorovinë idëja.
„Jos problema, teisingai iðspræsta, áneða darnø harmoningà ryðá
tarp asmenybës, tautos, þmonijos ir viso gyvio, vis vien, kur jis
apsireikðtø“ (Ten pat, p. 10).

Socialinë idëja yra viso tautos ûkio sutvarkymo idëja. Jà rea-
lizuoja valstybë.

Visos trys idëjos „teisingai suprastos, yra harmonija, ir visos
trys kaip upës sueina á vienà pirmapradá okeanà. Visos trys viena
be kitos nustoja prasmës“ (Ten pat, p. 9).

Kaip jau minëjome, V. Putvinskio-Pûtvio ideologijoje tautinë
idëja yra pati svarbiausia, „nes be jos kitos idëjos lieka pakibu-
sios ore. Tauta be tautinës idëjos þûsta. O þuvusiai tautai nerei-
kalinga nei teisinga ûkiðkoji buitis, nei jokie galutiniai tikslai“ (Ten
pat, p. 11).

Tæsdamas romantikø ir neoromantikø puoselëtà Tautos garbës
ir asmens savigarbos tradicijà, tautinës ideologijos kûrëjas mokë:
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„Menka ta tauta, – raðë Vladas Putvinskis-Pûtvis, – kuri nëra
rinkta... Menkas tas kareivis, kuris nesiruoðia bûti didvyriu ir ðir-
dyje nelaiko save toká“ (Ten pat, p. 14). Tauta rinkta tampa tik
darbo, etikos, tautinës kûrybos ir kultûros kaina. „Tai yra kilni
kultûros kova, tobulinimosi varþytynës, lenktyniø idealas“. Ásigi-
linæ á Ðventàjá Raðtà, kur suraðyti visi ástatymai, skirti þydø tautai,
matome, „kad jie yra visi nuostabiai harmoningai sudëti, lyg tam
tyèia, kad vestø tautà tobulybës idealan“. Ten pirmoje eilëje tau-
tos etika: „Negerbkit svetimø dievø, nesekit svetimais kultais, bet
vien tik savo Dievà. Èia kartu su platesne bendra etika, tikusia
visiems kartu, apsaugojamas ir tautos savitumas, kaip aukðèiau-
sia jos brangenybë“ (Ten pat, p. 12).

Tautos, turinèios stiprià tautinæ motyvacijà, siekia pirmauti, ver-
þiasi á aukðtumas „Nuo amþiø tautos kovojo, varþësi, grûmësi – ar
ginklu, ar ðiaip sveika savo gyvio jëga, kurià ðiandien vadina kultû-
ra, – raðë V. Putvinskis-Pûtvis. – Kultûra – tai tautos dvasia ir jos
Gabija. Jei tauta savo kultûros neiðlaikys – ji þus! Jei iðlaikys, uþka-
riaus ateitá“… (Putvinskis-Pûtvis V. Ten pat, p. 24) „Gyvosios tau-
tos svarbiausias poþymis – jos kûrybiðkumas“ (Ten pat, p. 105).

Treèia idëja, svarbi tautinei valstybei ir tautos egzistencijai –
tai nepriklausomos valstybës saugumas. Ðiuo klausimu Vladas
Putvinskis-Pûtvis buvo kategoriðkai grieþtas.

Kai bolðevikø mitinguotojai perða darbininkø rojø þemëje, lie-
tuvis neturi uþmirðti, – mokë V. Putvinskis-Pûtvis: „...Ko man ver-
tas tas dangus, jei jo nematys mano tauta, jeigu bûsimoji laimë
bus tik svetimøjø puota ant manosios, nesugebëjusios gyventi ir
nukankintosios kapø“ (Ten pat, p. 24).

1928 m. Ðauliø sàjungos leidinyje „1928 metai. Vasario 16-
oji“ pasirodë Vlado Putvinskio-Pûtvio straipsnis, pavadintas „Tau-
ta ir valstybë“. Tenka tik stebëtis, kad mintys, paraðytos daugiau
negu prieð 80 metø, ðiandien skamba ypaè aktualiai, tarsi ðian-
dien paraðytos. Jame raðoma: „Tautinës idëjos svarbiausia prob-
lema yra valstybë. Tik nepriklausomoje, laisvoje valstybëje gali
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atsiskleisti tautos vaikø talentai, tauta gali gyventi kûrybingai, kurti
savo gyvenimà. Taèiau net ir nepriklausomoje valstybëje kiekvie-
nas privalo suvokti ir grieþtai apibrëþti santykius: 1) tarp tautos ir
valstybës; 2) tarp lietuvio ir pilieèio; 3) tarp tikrøjø tautos sûnø ir
svetimtauèiø geruose santykiuose ir kovoje demokratinëje vals-
tybëje“ (Ten pat, t. 2, p. 53).

Kaip ðitas problemas sprendþia pats Vladas Putvinskis-Pûtvis?
Ðtai kai kurios jo mintys: „Valstybë yra istorinis politinis padaras.
Jos esmë – garantuoti þmoniø taikø bendravimà... Tauta yra gam-
tos ir kultûros reiðkinys. Jos esmë – paèiame þmogaus turinyje...
Vadinas, – tvirtina V. Putvinskis-Pûtvis, ...valstybë ir tauta yra su-
sijusios taip, kaip forma ir turinys, indas ir tai, kas tame inde tilpsta,
vulgariðkai sakant, lyg batas ir koja... Tautinës varþytinës valsty-
bës viduje, organizacijos ir þmoniø susigrupavimai netautiniais
pagrindais, ekonominës sàlygos, tarpvalstybinë politika ir kitos
sàlygos atitraukia valstybæ nuo tautos (formà nuo esmës), duoda
jai daugiau ar maþiau autoriteto ir savarankiðko gyvenimo. Atsi-
randa savitas, nuo tautinio daugiau ar maþiau atplëðtas, valstybës
ûkis, daugëja þmoniø, susijusiø su valstybës likimu, atsiranda tam
tikra valstybinë ideologija, kuri nori atsiriboti nuo tautinës. Gali
atsitikti taip, kad jau ne valstybë tarnauja tautai, o tauta valsty-
bei... Tauta pasidaro tik reikalingos valstybei þmogienos gamin-
toja. Valstybë tampa tautai Prokrusto lova, koja, vartojama, kaip
kurpalis, kuris gyvas skutamas ir kalamas vinimis. Batas lieka tiks-
las, koja tik priemonë“ (Ten pat, p. 53–54).

Kokia iðeitis ið tokios padëties, kuri susikûrë kaip klasikinis
valstybës dominavimo modelis dabartinëje nepriklausomoje Lie-
tuvoje?

V. Putvinskis-Pûtvis ir tai apmàstë. Jo nuomone, „Tauta, jei-
gu nori bûti gyva, turi ðalia valstybës varyti savo nepriklausomà
nuo valstybës gyvenimo vagà... Jeigu tauta to nepadarys, valstybë
jà panaudos kaip medþiagà savo statybai, bet ne kaip ponà valdo-
và. Ir tai bus teisinga. Demokratinë valstybë yra jos veikianèiøjø
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jëgø iðdava. Jeigu tautinë sàmonë miega, valstybë netgi teisës ne-
turi eiti prieð budinèiøjø direktyvas. Tauta pati kalta. Valstybë ne-
gali bûti tik tautos butas. Ji visada yra tautø bendrabutis. Ir su
bendrabuèio teisëmis... Valstybë turi bûti paruoðta gintis, kovoti,
kariauti uþ save. Tauta turi bûti paruoðta tam du kartu smarkiau
negu valstybë ir du kartu didesniam frontø skaièiui negu valsty-
bë“ (Ten pat. T. 2, p. 76).

Jeigu mes norime, kad Lietuvos valstybë taptø tikra lietuviø
tautos tëvyne, be kita ko, turime rûpintis, kad mûsø valstybës poli-
tika bûtø tikrai tautiðka, tikrai lietuviðka. Valdþia sugebës vesti tau-
tinæ politikà tik tuomet, jei turës tvirtà lietuviø bendruomenës ir
jos organizacijø paramà. Jos duos valdþiai tvirtà pagrindà ir veiks
jà paèià (Ten pat, p. 77). „Jei valstybë þûsta, ji gali bûti daug kartø
atkurta, kaip maðina. Jei þûsta tauta, tai ji þûsta amþinai. Mes þino-
me apie stebuklus, kad atgijo miræs þmogus, bet mirusi tauta neat-
gyja niekados. Ðtai kodël tautos idealai yra svarbesni, negu
valstybiniai (Ten pat, p. 78). Vykusiai pakreipti politikà á norimà
pusæ sugebës tik tie, kurie supranta, kaip politika daroma, kurie
supranta, kas kraðtà valdo, kas yra valdþia“ (Ten pat, p. 78).

Valstybë savo iniciatyva negali kelti ið esmës bet kuriø tauti-
niø idealø ir rûpintis vien tik jos ateitimi. Negali ir neturi. Tai ne
jos uþdavinys. Demokratinëje valstybëje tautos reikalais ir tauti-
ne ideologija turi rûpintis tautinës organizacijos. Demokratinës
visuomenës idealas yra tas, kad abu reiðkiniai – tautiðkumas ir
demokratiðkumas – reikðtøsi kuo stipriausiai ir veiktø tikroj
harmonijoj. Pavyzdþiu, kur taip veikia abu reiðkiniai, galëtø bûti
anglai. Tai tauta, kuri moka jungti tautinæ sàmonæ ir tolerancijà.
Taèiau turime prisiminti visur ir visados, kad mes, lietuviai, kitos
tëvynës neturime niekur pasaulyje ir niekados jos ten neturësi-
me. Todël privalome atitinkamai þiûrëti ir á kitatauèius mûsø të-
vynëje. „Negalima drausti jiems laikytis savo tautybës ir
programø... Uþ tai jie turi elgtis su mumis taip, kaip patys norëtø,
kad mes elgtumës jø tautø tëvynëje... Mûsø tëvynëje jie yra tik



133

sveèiai. Sveèiams ðeimininkø namuose duodamas tik patariama-
sis balsas ir dori sveèiai tuo visiðkai tenkinasi“ (Ten pat, p. 81).

Visokio plauko internacionalistai ir kosmopolitai varo sveti-
mø kraðtø kolonizavimo ir uþkariavimo politikà, tæsdami grobuo-
niø valstybiø imperialistines tradicijas. Valstybë privalo rûpintis
savo tautos saugumu ir dabartimi, tam panaudodama visus esa-
mus resursus, siekdama sukurti gerovæ savo tautai ðiai dienai. Tau-
tos pareiga – „statyti ribas vartojimui“, kad „ateities kartos nebûtø
apkrautos materialinëmis paskolomis ir bûsimos sveikatos atþvil-
giu“ (Ten pat, p. 56). Tautos uþdavinys – taip „sugebëti paveikti
valstybæ, kad jos politika didintø jos tolimos ateities turtus“ (Ten
pat, p. 56).

Valstybës valdymo aparatas visada siekia centralizacijos ir di-
rektyvinës valdymo sistemos. Tautinës organizacijos turi bûti at-
svara valstybës valdymo siekiams ir eiti kitu keliu – ieðkoti atramos
demokratijoje ir paèioje gyvenimo gilumoje. „Ir juo kraðto de-
mokratija gilesnë, juo dviejø sroviø prieðingumà paverèia har-
moningu bendradarbiavimu“ (Ten pat, p. 56).

Manau, kad ðiø Vlado Putvinskio-Pûtvio minèiø komentuoti
nereikia. Jos naujos, niekieno nepakartotos – darni demokrati-
nës tautinës valstybës strategija ir ideologija. Jø vainikas – Vlado
Putvinskio-Pûtvio testamentiniai þodþiai: „Tautos ateitis reika-
lauja, kad prablaivëtumëm ir gráþdami á tautinæ dirvà tuo sugrà-
þintumëm pusiausvyrà ir tuo paèiu sutvirtintumëm paèià valstybæ“
(Ten pat, p. 57).

Vlado Putvinskio-Pûtvio mintys, iðsakytos anos, prieðkarinës,
nepriklausomos valstybës gyvavimo metais, ne tik nepaseno, bet
ir pasaulio þymiausiø politologø áþvalgose, tokiø kaip Zbignievas
Brþezinskis, Fransuaza Thom ir Alenas Bezanconas, rado naujà
skambëjimà. Tik kaþkodël nei mûsø valdþiai, nei intelektiniam
elitui ðio talentingiausio Lietuvos politiko ir raðytojo darbø ne-
reikia. Ak, kaip bijo tautiðkumo ir tautinës ideologijos ir mûsø
kairieji, ir deðinieji, komunistai ir konservatoriai bei liberalai.
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3. TAUTOTYRINË MINTIS
LIETUVOS IÐEIVIJOJE

„Jokie meilûs superlatyvai, skirti iðeivijos intelek-
tualams, neatrodys persistengimu, nes poðalkauskinë
karta, iðaugusi savo Mokytojo intelekto spinduliuose,
atsidûrusi Vakarø  tremtyje, mokë ir tebemoko mus pa-
justi ir suvokti þodþio,  laisvo nuo reþimo draudimø,
skoná ir svarbà. Tik laisvas þodis yra bûtina sàlyga màs-
tyti, tik màstymas skatina laisvo þodþio gimimà.“

Aldona Þemaitytë

Antanas Adomënas ir Linas Saldukas Klaipëdos universitete
leistame moksliniame þurnale „Tiltai“ raðë apie 1944 metais á Va-
karus pasitraukusiøjø, tiksliau – bëgusiøjø nuo raudonojo teroro
intelektualø vertybes ir jø viltis greitai sugráþti á Tëvynæ.

Jø duomenimis, didþiausia pabëgëliø ið Lietuvos stovykla bu-
vo ásikûrusi Hanau apylinkëse, áëjusiose á JAV, Anglijos ir Pran-
cûzijos zonà. Èia 1945 m. rugsëjo mënesá gyveno 2837 lietuviai.
Jungtiniø Tautø Pagalbos ir atstatymo administracijos – UNRA –
duomenimis, tuo metu ðioje zonoje gyveno 47 269 lietuviai.
1946 m. gruodþio mënesá pabëgëliø ið Lietuvos èia buvo uþregist-
ruota 57 495. Tai buvo didþioji dalis ið 65 tûkstanèiø lietuviø, pa-
likusiø Lietuvà (Adomënas A., Saldukas L. Nationality as a
Condition of Mind // Tiltai. 2000, Nr. 2, p. 1–8).

1940 metais, rusams okupavus Lietuvà, etniniams vokieèiams
buvo leista iðvykti á Vokietijà. Jø iðvyko apie 50 tûkst. Straipsnio au-
toriai mano, kad didþioji jø dalis buvo lietuviai arba vokieèiai ið mið-
riø ðeimø. Dalis jø vëliau ásitraukë á lietuviðkøjø bendruomeniø veiklà.

Ávairiose Hanau apylinkëse pabëgëliø ið Lietuvos ðeimose bu-
vo apie 12 tûkstanèiø vaikø ir jaunimo, todël 1945 m. liepos 20 d.
buvusiose vokieèiø kareivinëse buvo ákurta lietuviðka mokykla.
Tos mokyklos pavyzdþiu lietuviðkos mokyklos kûrësi ir kitose Ha-
nau apylinkëse. Èia buvo dëstoma lietuviø kalba ir literatûra, reli-



135

gijos mokslas, anglø, vokieèiø ir lotynø kalbos, matematika, fizika,
visuomenës mokslas, chemija, geografija, pasaulio istorija, ávadas á
filosofijà, muzika, menas, namø ûkio ekonomika ir fizinis lavini-
mas. Prof. M. Þidonis vadovavo 1946 m. spalio 4 d. ákurtai Ðvieti-
mo tarybai, kurios biudþetà sudarë lietuviø bendruomenës
aukojamos lëðos. Prof. I. Malinauskas-Malënas koordinavo mo-
kyklø inspektoriø darbà, rûpinosi Hanau lietuviø bendruomenës
ðvietimo reikalais. UNRA lietuviø bendruomenæ aprûpino maistu
ir ið vietinës valdþios iðreikalavo, kad ji lietuviðkø mokyklø moky-
tojams mokëtø atlyginimus. Lietuviø bendruomenës pirmininkas
Hanau apylinkëse buvo P. Gauèys, kuris pasiaukojamai rûpinosi
visais Lietuviø bendruomenës finansiniais reikalais.

Lietuviø bendruomenë – daugiau negu 30 tûkst. – kiekvienà
mënesá aukojo pinigø jos reikmëms. „Tai liudija svarbø nemaþos
dalies lietuviø, – raðo straipsnio autoriai, – perkeltøjø asmenø
ásipareigojimà lietuvybei. Ði lietuviø generacija pasirodë turinti
stiprø sampratø „mano“ ir „mûsø“ suvokimà. Kitaip tariant, „ma-
no“ ir „mûsø“ reikðmës buvo suderintos, siekiant naudos indivi-
dui ir bendruomenei“ (Adomënas A., Saldukas L. Ten pat, p. 6).

Á Vakarus pasitraukæ lietuviai buvo ne tik pabëgëliai, bet ir
savo Tautos apaðtalai bei misionieriai. Tokiame kontekste VLIK’as
1949 m. birþelio 14 d. Hanau paskelbë 13 straipsniø Pasaulio lie-
tuviø chartà dabarties ir ateities kartoms, kurios gyvens uþ etni-
nës Lietuvos ribø.

Pasaulio lietuviø chartoje sàvokai „lietuvis“ buvo suteikta dva-
sinë dimensija, vienijanti gyvenusius, gyvenanèius ir gyvensian-
èius lietuvius á reikðmingà bendruomenæ, kurioje „mes“ yra
svarbiau negu „að“.

Minint Pasaulio lietuviø chartos penkiasdeðimtmetá Vasario
16-osios lietuviø gimnazijoje Hiutenfelde (Vokietija) JAV lietu-
viø aktyvistas, Amerikos pilietis A. Rugienius kalbëjo: „Ðiandien,
po penkiasdeðimties metø, jau keliamas klausimas, ar Chartos
teiginiai yra atgyvenæ, gal juos reikia keisti. Pagalvokime: ar tiesa
gali bûti keièiama? Jei Lietuviø chartos teiginiai buvo tiesa prieð
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50 metø, tai jie yra tiesa ir ðiandienà, o jei reikia keisti, tai jie
buvo tik tuolaikinës idëjos ir mums reikëtø kurti naujà ideologi-
jà“ (Rugienius A. Pasaulio lietuviø bendruomenës filosofija. Pra-
neðimas LB pirmininkø suvaþiavimui Vasario 16-osios gimnazijoje.
Huettenfeld, Vokietijoje // Pasaulio Lietuvis, 1999, Nr. 9, p. 2).

Straipsnyje raðoma apie tautiðkumà, kaip jis buvo supranta-
mas tada, kai buvo kuriama, redaguojama ir tvirtinama Pasaulio
lietuviø charta, ir kaip ji suprantama iðeiviø dabar, po 50 metø.
„Galima teigti, kad A. Rugienius suvokia tautiðkumà kaip sàmo-
nës bûsenà, kaip dvasiná turtà, kaip jausmø, màstymo ir gyvenimo
bûdà. Jam ir kitiems pasaulyje lietuviðkasis judëjimas nëra susijæs
su geografija ir teisiniais apibrëþimais, bet nelyginant religija suau-
gæs su lietuvybës esme bet kur ir bet kada – 1940, 1946, 1949, 1999
metais ir vëliau. Ði A. Rugieniaus palaikoma filosofija turi istorinæ
ir intelektualinæ kilmæ, pagrástà tautiðkumo kaip sàmonës bûsenos
tyrimais. Filosofas E. V. Stonequist teigia: „Tautybë, kaip ir religi-
ja, yra subjektyvu, bet valstybingumas – objektyvu. Tautybë yra psi-
chologinis, o valstybingumas – politinis faktorius. Tautybë yra
sàmonës bûsena, kai tuo tarpu valstybingumas yra teisinë bûsena.
Tautybë – dvasinis turtas, o valstybingumas – prievartinis ápareigo-
jimas. Tautybë – jausmø, minèiø ir gyvenimo bûdas“ (Ten pat, p. 7).

„Nesupratus tautiðkumo, kaip dvasios turto idëjos, neámano-
ma suvokti dvasiniø jëgø, leidusiø lietuviø pabëgëliams sukurti Lie-
tuviø chartà. Tautos dvasinio turto idëjos tvirtumas iðreikðtas
pirmuoju Chartos sakiniu: „Tauta yra prigimtoji þmoniø bendruo-
më“. Kitaip tariant, 1944 m. „politinë iðeivija“ domëjosi ne tik po-
litika. Jø rûpestis buvo lietuvybës saugojimas. 1948 m. lapkrièio 11
dienà politiniø pabëgëliø susirinkime VLIK’o priimtame Pasaulio
lietuviø bendruomenës konstituciniame projekte susidurta su li-
kimo nublokðtø uþ Lietuvos ribø lietuviø problema – iðlaikyti sa-
vàjà lietuviðkà savimonæ, buvusià sielos dalimi“ (Ten pat).

Amerikos lietuviai jà ir iðlaikë. Iki pat Lietuvos nepriklausomy-
bës atkûrimo. Ir iki sovietinës „ekonominës iðeivijos“ ið Lietuvos
tarsi skëriø antplûdþio. Be motinos, be Tëvynës, be Tautos idealø.
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LIETUVIØ CHARTA

LIETUVIØ TAUTA,
uþsigrûdinusi amþiø kovose dël teisës laisvai ir nepriklausomai
gyventi savo tëvø þemëse, vieninga valia siekia savo gyvybæ, kal-
bà, tautines bei valstybines tradicijas iðlaikyti, kurti ir ugdyti, kad
savo tautine kultûra visuotinei þmoniø giminës paþangai bendra-
darbiaudama, vykdytø Visagalio valià ir laisvo þmogaus paðauki-
mà. Lietuviø Tautos amþinøjø siekimø vardan skelbiama ði
LIETUVIØ CHARTA
1
Tauta yra prigimtoji þmoniø bendruomenë. Niekas negali bûti prie-
vartaujamas savo ryðá su tautine bendrija nutraukti. Pasaulyje pa-
sklidæ lietuviai sudaro vieningà Pasaulio Lietuviø Bendruomenæ.
2
Þmogus turi prigimtàjà teisæ laisvai iðpaþinti ir ugdyti savo tauty-
bæ. Lietuvis lieka lietuviu visur ir visada. Savo tëvø iðlaikytà Lie-
tuviø Tautos gyvybæ lietuvis perduoda ateities kartoms, kad
amþinai gyventume.
3
Kalba yra stipriausias tautinës bendruomenës ryðys. Lietuviø kalba
lietuviui yra tautinë garbë.
4
Ðeima yra tautos gyvybë. Lietuvis kuria lietuviðkà ðeimà.
5
Tautinë kultûra yra kelias á tarptautiná pripaþinimà ir bendravi-
mà. Apreikðdama tautos genijø, tautinë kultûra áneða savaimin-
gà indëlá á visuotinius þmoniø giminës laimëjimus. Kiekvieno
lietuvio priedermë sudaryti sàlygas tautinei kultûrai.
6
Valstybë yra aukðèiausioji tautinës bendruomenës organizacija.
Valstybinë nepriklausomybë yra tautinës kultûros ugdymo ir iðli-
kimo sàlyga. Darbu, mokslu, turtu ir pasiaukojimu lietuvis kovo-
ja, kad apgintø ir iðlaikytø nepriklausomà Lietuvos valstybæ.
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7
Mokykla yra tautinës dvasios þidinys. Kiekvieno lietuvio kilniau-
sioji pareiga bûti lietuviø mokyklos rëmëju.
8
Draugija yra tautinës kultûros veiksminga talkininkë. Lietuvis ku-
ria ir palaiko religines, kultûrines, jaunimo, saviðalpos, profesi-
nes ir kitas lietuviø draugijas.
9
Mûsø tëvø kovos ir aukos dël lietuviðkos knygos yra testamenti-
nis ápareigojimas visoms Lietuviø Tautos kartoms. Lietuvis orga-
nizuoja ir remia spausdintà lietuviðkà þodá.
10
Tautos istorija yra geriausia tautos mokytoja. Lietuvis brangina
savo tautos praeitá ir tautinius paproèius. Lietuvis stengiasi bûti
vertas savo protëviø, kad paliktø pagarbø pasididþiavimà savo pa-
likuonims.
11
Tautinis solidarumas yra aukðèiausia tautinë dorybë. Lietuvis ug-
do tautiná solidarumà. Visi lietuviai yra lygûs tos paèios tautos
vaikai, tarp savæs broliai. Tautinio susipratimo ir lietuviø vieny-
bës þenklan kiekvienas lietuvis moka nuolatiná tautinio solidaru-
mo ánaðà.
12
Lietuvio tautinës spalvos: geltona – þalia – raudona. Lietuvio tau-
tinë ðventë – Vasario 16-oji. Lietuvio ðûkis: „Lietuviais esame mes
gimæ, lietuviais turime ir bût!“
13
Lietuvis yra lojalus savo gyvenamajam kraðtui. Lietuvio santy-
kius su nelietuviu nustato artimo meilë ir pagarba kiekvieno þmo-
gaus laisvei, garbei, gyvybei, sveikatai ir turtui.

Vyriausiasis Lietuvos Iðlaisvinimo Komitetas
Tremtyje, 1949 m. birþelio 14 d.
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3.1. LIETUVIØ CHARTA – POKARIO IÐEIVIJOS
GYVENIMO KELRODIS IR TIKSLAS

Lietuviø charta buvo sukurta ir pasiraðyta 1949 metais Vo-
kietijoje. Ji padëjo suburti iðeivijos lietuvius á Pasaulio lietuviø
bendruomenæ ir skatino jø veiklà. Lietuvos Prezidentas Valdas
Adamkus, 1999 m. ðvenèiant Lietuviø chartos 50-metá, kalbëjo:
„Paraðytas Vokietijoje dokumentas jungë visos Tautos – Rusi-
jos okupuotos Lietuvos ir beteisiø Sibiro tremtiniø – rûpesèius,
reiðkë valià, viltis. Apie já negalima kalbëti tik bûtuoju laiku.
Ðiandien jame galime rasti dvasinæ atramà, ne vienà atsakymà á
kilusius klausimus... Lietuviø charta prieð penkiasdeðimt metø
nubrëþë savitos pasaulio bendruomenës ir lietuviø iðeivijos gai-
res. Iðeivijos bûtis buvo susieta su pavergtos tëvynës likimu, il-
gamete jos laisvës byla“ (Adamkus V // Saulë Pauliuvienë. Tautinis
solidarumas prieð 50 metø laikytas didþiausia vertybe // Lietuvos
aidas, 1999, rugsëjo 15, p. 2).

Iðkilmëse dalyvavæs Pasaulio lietuviø bendruomenës valdy-
bos pirmininkas Vytautas Kamantas, Seimo pirmininkui áteik-
damas Lietuviø chartos tekstà, sakë, kad „ji ápareigojo lietuviø
tautà amþinai iðlaikyti tautinæ gyvybæ, kalbà, tautines ir valsty-
bines tradicijas, ðeimà, kultûrà, mokyklà, spaudà, solidarumà ir
kitas vertybes... Kiekvienas Lietuviø chartos straipsnis buvo ir
yra kasdien ágyvendinamas 30 kraðtø Pasaulio lietuviø bendruo-
menës ðeimoje nuo Argentinos ir Australijos iki Venesuelos ir
Vokietijos. Lietuviø tauta yra viena ir nedaloma, nesvarbu, kur
gyvename. Mus sieja lietuviø kalba, praeitis, giminës ir Lietu-
viø chartos tikslai. Visi esame lygûs, tos paèios tautos vaikai“
(Ten pat). „Lietuvos aido“ korespondentei, cituojamo straips-
nio autorei V. Kamantas kalbëjo, kad „asmeniðkai jam Lietuviø
charta yra gyvenimo kelrodis ir tikslai. Ji rodo, kaip gyventi, dirb-
ti, padëti Lietuvai, iðlikti lietuviu, auklëti vaikus ir anûkus“ (Ten
pat).
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Seimo pirmininko pavaduotojas Arvydas Vidþiûnas kalbëjo,
kad „Charta buvo þodis, po kurio buvo veiksmas – gimë Pasaulio
lietuviø bendruomenë. Lietuviai svetur tvirtai nusprendë neið-
nykti ir pareiðkë esà atsakingi uþ tautos ir valstybës likimà. Trem-
tá jie suvokë kaip galimybæ padaryti tai, ko nebuvo galima padaryti
tëvynëje. Lietuva tapo matoma, girdima ir suprantama net uþ ne-
perskeliamø geleþiniø uþdangø. Lietuviø iðeivija tikëjo pasiek-
sianti Lietuvos nepriklausomybæ. Tai buvo deklaruojama jau tada,
kai bûsima didþiøjø pasaulio valstybiø Atlanto chartija laisvæ ir
nepriklausomybæ tautoms tik þadëjo, Jungtinëse Tautose vyravo
SSRS veto, kai nebuvo uþsimenama apie Baltijos ðaliø okupaci-
jà. Pasaulio lietuviø bendruomenë tada tapo ir liko Lietuvos at-
spindþiu pasaulyje“, – kalbëjo parlamentaras.

Seimo pirmininkas prof. Vytautas Landsbergis sakë, kad
„Chartos kûrëjai Vakaruose galëjo tikëtis tik stebuklo – greito
Lietuvos iðsivadavimo. Ið tikrøjø ðitas dokumentas raðytas ilgus
deðimtmeèius, kartais vadinamus Vakarø tremtimi. Dabar jà ver-
tiname ðiandienos þvilgsniu. Charta skelbë ir mokë, patarinëjo
ir liepë. Dokumente paprastais þodþiais kalbëta apie tautos tei-
sæ gyventi ir iðlikti. Kas nors galëtø pasakyti – tai senø laikø ar
atskiro kraðto dokumentas: Lietuva liko savo þemëje – nebëra
kuo rûpintis. Taèiau Lietuviø chartos nuostatos nepaseno ir nio-
kotai Lietuvai jos aktualios. Kiek turime tëvynainiø, nelojaliø
Lietuvai, niekinanèiø ir plûstanèiø jà? Daþnai pasigendame èio-
nykðèio lietuvio pagarbos tautieèiams, jeigu skiriasi paþiûros ir
amþius. Ið kur atsirado naujieji lietuviai – gal tai ateiviai ið kitos
ðalies ar civilizacijos? Kas jiems paraðys elgesio chartà?“ (Ten
pat).
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VYTAUTAS ALANTAS

„Tautinës ideologijos rëmuose gali
sutilpti visokiø paþiûrø bei konfesijø
tautieèiai, net ir maþumos. Bet kai tu
eini á tautos Panteonà svarstyti ir spræsti
bendrø valstybës klausimø, palik uþ du-
rø partines programas ir konfesijas ir
vieningai kelk rankà uþ bendrà tautos
ir valstybës labà.“

       Vytautas Alantas

Jis pratæsë neoromantikø tradicijà iðeivijoje, paraðæs dviejø
daliø istoriná romanà „Ðventaragis“. Jame pasakojama apie vidur-
amþiø Lietuvà, karaliø Mindaugà: jo pastangas ákurti Lietuvos
valstybæ, gilià diplomatijà, siekiant suvienyti susiprieðinusius Lie-
tuvos kunigaikðtukus, kurie, kaip ir dabar skirtingø partijø vadai,
troðko bûti vienvaldþiais ir vieninteliais valdþios solistais. Tai ide-
alistø ir kietø kovotojø charakteriai, bûdingi ir vëlesniø laikotar-
piø lietuviams, kovojusiems uþ savo laisvæ, iðlikimà ir garbæ.

Romanas ir sumanytas buvo, kad ne tik papasakotø, bet ir
pamokytø, pagal himno þodþius, „Ið praeities tavo sûnûs te stip-
rybæ semia“. Romane – laisvës ilgesys, ryþtas aukotis uþ Tëvynës
laisvæ, uþ lietuvio tapatybës iðsaugojimà, kad ir kokios negandos
iðtiktø mûsø tautà.

Tokias pat idëjas Vytautas Alantas skelbë ir savo publicisti-
koje. Iðtikimas Vlado Pûtvio-Putvinskio mokinys, tautinës ideo-
logijos puoselëtojas ir saugotojas, Vytautas Alantas visà savo

Vytautas Alantas
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sàmoningà gyvenimà neturëjo kitos Mûzos – tik Lietuvà ir jos
laisvës þvaigþdæ.

Vytautas Alantas-Jakðevièius gimë 1902 m. birþelio 18 d. Si-
dabrave, Naujamiesèio valsèiuje. Mokësi ir baigë Ðiauliø gimna-
zijà. Bûdamas ketvirtoje klasëje, jis su ginklu rankose savanoriðkai
iðëjo ginti Lietuvos laisvës 1918–1920 m. laisvës kovose. Viene-
rius metus studijavo Kauno universitete. Mokytojavo Plungës gim-
nazijoje. 1925 m. ástojo ir 1929 m. baigë Monpeliero universitetà
Prancûzijoje. Gráþæs ið Prancûzijos á Lietuvà 1930–1934 m. dirbo
naujienø ir telegramø agentûroje ELTA prancûzø skyriaus re-
daktoriumi. 1934–1939 metais buvo „Lietuvos aido“ vyriausiasis
redaktorius. 1936 m. buvo apdovanotas Vytauto Didþiojo ordinu
uþ nuopelnus þurnalistikai. 1941–1944 m. – Vilniaus valstybinio
teatro direktorius. Vytautas Alantas buvo vienas þymiausiø tauti-
nës kultûros ir tautininkø kultûros politikos ideologø. Dar anoje
nepriklausomoje Lietuvoje iðleido apsakymø rinkinius „Artisto
ðirdis“ (1930), „Tarp penkiø ir septyniø“ (1934), publicistikos kny-
gà „Þygiuojanti tauta“ (1939), sukûrë pjesiø. 1944 m. pasitraukë
á Vokietijà, nuo 1949 m. gyveno Amerikoje. 1967–1971 m. buvo
Lietuviø þurnalistø draugijos pirmininkas. Iðeivijoje paraðë ro-
manus: „Pragaro paðvaistës“ (1951), „Tarp dviejø gyvenimø“
(1960), „Amþinasis lietuvis“ (2 d., 1972), „Ðventaragis“ (2 d.,
1972–1974), „Liepkalnio sodyba“ (1977), „Auðra Paliûnuose“
(1986), noveliø rinkinius „Ant siûbuojanèios þemës“ (1946), „Sve-
timos pagairës“ (1954), „Nemunas teka per Atlantà“ (1970), „At-
spindþiai ûkanose“ (1976), „Gelmiø balsai“ (1984), apybraiþà
„Romas Kalanta“ (1976), dramø, eilëraðèiø.

Romanuose vaizduojama Lietuvos senovë, aukðtinama baltø
kultûra, daug sentimentø skirta anos nepriklausomos Lietuvos ûkio
ir kultûros strategijai, tautinei mokyklai, raðoma apie Lietuvos par-
tizanø prieðinimàsi okupacijai, ðlovinamas jø þygdarbis, atskleidþia-
mos iðeivijos lietuviø kultûrinio gyvenimo aktualijos ir problemos.
Novelëse vyrauja romantinës meilës kolizijos, melodramiðkumas.
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Lietuvoje þurnalisto Algimanto Zolubo dëka plaèiau þinomas
tik Vytauto Alanto publicistikos rinkinys „Tauta istorijos vingiais“
(1991). Ið jo straipsnio ir suþinojome, kad Lietuvoje 1992 metais
pasirodë fotografuotinis knygos leidinys. Knygos pratarmëje jos
autorius raðë: „Knygà raðiau neþinau kiek metø. Kartais pagal-
voju, tarsi bûèiau raðæs visà gyvenimà... Sunku nusakyti, kada Tau-
tos ideologijos dalykai prasideda ir kada baigiasi. Tauta yra gyvas,
nuolat pirmyn þengiantis organizmas, tad ir savaime perðasi iðva-
da, kad tautà reikia nuolat kurti. Po ilgø màstymø ir gyvenimo
patyrimo priëjau iðvadà, kad tautai, ypaè maþai tautai, neribotas
politinis susiskaldymas yra pragaiðtingas klystkelis á saviþudybæ.
Pilieèiø politinis savitarpio susiklausymas yra vienintelis kelias á
vidaus santvarkos pastovumà; solidarumà bei visokeriopà paþan-
gà, uþtikrinanèià valstybës saugumà bei gerovæ“ (Alantas V. Tau-
ta istorijos vingiais. V., 1992, p. 6).

V. Alanto knyga – svarus indëlis á lietuviðkosios tautotyros
aruodà. Joje pateikta ypaè giliai iðmàstyta „tautinës ideologijos“
sàvoka. Jo nuomone, „Tautinë ideologija yra tautos kûrybinës pa-
þangos, santvarkos bei jos aspiracijø linkmës formulavimas“ (Ten
pat, p. 9). „Tautinës ideologijos tikslas ir prasmë susmaigstyti á
ateitá gaires, kuriø prisilaikydami galëtume sëkmingai siekti poli-
tinio saugumo, tautinës kultûros suklestëjimo ir medþiaginës ge-
rovës“ (Ten pat, p. 12). „Tautinës ideologijos vienas svarbiausiø
uþdaviniø yra rûpestingai smaigstyti tautinës kultûros gaires, kaip
pagrindinius tautos gyvybës Likimo kelrodþius“ (Ten pat, p. 145).
„Ideologija nëra vien tik gerø norø bei intencijø formulavimas ir
deklaravimas: ji yra dràsus ir atkaklus ryþtas daryti perversmà
savo galvosenoje ir telkti visas jëgas dideliam tikslui siekti“ (Ten
pat, p. 13). „Tautà reikia nuolat kurti, o tai reiðkia, jog ideologija
nëra sustabarëjusi á geleþinius rëmus árëminta doktrina, o gyva,
besikurianti, atsinaujinanti pasaulëþiûra, atremta á tvirtà tautiná
pagrindà“ (Ten pat, p. 9). „Be supratimo, kur ketinama eiti, nëra
pasaulëþiûros, o tuo paèiu ir ideologijos. Prieðas mûsø tautà per
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prievartà nuvairavo þalinga kryptimi. Mûsø uþdavinys bus iðdras-
kyti jø gaires ir susmaigstyti savas“ (Ten pat, p. 10). „Patriotizmas
yra neatsiejama tautinës ideologijos dalis“ (Ten pat, p. 11).

Giliu V. Alanto ásitikinimu, tautinë ideologija yra kelio ieðko-
jimas, siekiant iðeiti ið Rytø ir Vakarø kryþkelës, ið mums nepa-
lankiø geopolitiniø sàlygø ir lemties mûsø gyvenimà tvarkyti
kitiems, „kol galø gale mus galutinai sumals kaimynø imperializ-
mo girnos“. Mums bûtina „ásisprausti á kietus tautinës drausmës
rëmus, norint iðvengti pavojø ir iðlaviruoti á saugø krantà“ (Ten
pat, p. 12). Jo manymu, tautinë ideologija – tai Rubikonas, prie
kurio turi pritilti nuomoniø prieðingybës ir visi jungtis á bendrà
þygá. „Tuo atveju dingsta pozicija ir opozicija ir visi pilieèiai susi-
buria aplink Tautos þidiná. Ta prasme tautinë ideologija yra ideo-
logijø ideologija, vienijanti ir cementuojanti pilieèius aplink tautos
kamienà, kuris gali iðleisti daugybæ atþalø. Mylëti tautà reiðkia jai
tarnauti. Patriotizmas – tai meilë, pasiaukojimas ir atsidavimas
Tëvynei; siekimas jos visokeriopos gerovës; pastangos iðvystyti
tautos kûrybinæ galià, ginti jos laisvæ“ (Ten pat, p. 32). Lietuviø
tauta uþ savo laisvæ ir savo valstybës nepriklausomybæ, praradusi
6000 savanoriø Lietuvos nepriklausomybës kovose 1918–1920 m.
ir Tautos sukilime 1941 m. birþelio 22–28 dienomis, 30 000 Lie-
tuvos partizanø gyvybiø ir ðimtus tûkstanèiø Tautos vaikø, mote-
rø ir seneliø gyvybiø Sibiro platybëse – yra unikali tauta pasaulyje,
todël, jai kuriant savo tautinæ valstybæ ir tautinæ ideologijà, á jo-
kiø kitø tautø patirtá dairytis nereikia, „jokiø svetimø virtuviø prie-
skoniø nereikia“ (Ten pat, p. 35). Kitos tautos gali tik ið mûsø
pasimokyti, o ne mes ið jø.

Knygos autorius lietuviø tautinëje ideologijoje áþvelgia du svar-
biausius jos bruoþus – tautiðkumo ir tikëjimo sintezæ: „tikëjimas
remia Tëvynës meilæ; tëvynës meilë remia tikëjimà. Tikëjimas
padëjo daugeliui pakelti kanèias uþ Tëvynæ“ (Ten pat, p. 37).

Kitas lietuviðkos tautinës ideologijos bruoþas, paveldëtas ið
protëviø, tai lietuviø pasaulëjautos panteizmas. Senovës lietuviai
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gamtà tapatino su dievybëmis ir garbino jà kaip neþemiðkø bûty-
biø ásikûnijimà. Gamta lietuvá þavëjo ir þavi ne tik savo iðoriniu
pavidalu, bet ir traukia já savo vidiniu slëpiningumu, kur baigiasi
tikrovë ir prasideda mistika. „Tuo poþiûriu tautos meilës ideolo-
gija yra apðvieèiama gamtos meilës atoðvaisèiø, kitaip sakant, ið
lietuvio sàmonës dar toli graþu nëra dingæs panteistinis gamtos
supratimas ir iðgyvenimas“ (Ten pat, p. 41).

Visais amþiais lietuviø tauta buvo þemdirbiø tauta. Tautos mei-
lë visada buvo tapatinama su valstybës ir þemës meile. Ta kibirkð-
tëlë iðliko gyva þemdirbio lietuvio sàmonëje per visus politinius
kataklizmus. Kaimas buvo tas podirvis, ið kurio prasikalë tautið-
kumo daigai, iðtryðko nuostabus kaimieèiø verþimasis á mokslà,
buvo lemiamas þingsnis sàmoningo tautiðkumo link.

Lietuvos istorija átikinamai rodo, kad dar iki lietuviðko kaimo
sàmonëjimo joje buvo 200 metø laikotarpis nuo karaliaus Min-
daugo iki kunigaikðèio Ðvitrigailos, kai lietuviai kovojo dël savo
valstybingumo, ugdë politiná tautiðkumà – nacionalizmà. Netgi
LDK laikais sulenkëjæ bajorai mëgo didþiuotis savo buvusiu vals-
tybingumu ir kilme ið lietuviø (Ten pat, p. 18–19).

Lietuvos kaimà pabudino „Auðra“ ir „Varpas“. Kaimieèiai,
kartais ir labai sunkiø gyvenimo sàlygø prislëgti, savo gyvenimo
tikslu laikë vaikus leisti á mokslus. Ið jø ir iðaugo kovotojai su
okupacine rusø valdþia. Auðrininkai, vildamiesi atgauti spaudà
per ðvietimà, kaip raðo Vytautas Alantas, ið pradþiø prieð valdþià
„nesiðiauðë, bet pamatæ, kad ðilkiniø pirðtinaièiø taktika nieko
nepadeda, pradëjo atvirà kovà“ (Ten pat, p. 29). Ir laimëjo. Pasi-
prieðinimo centru vëlgi tapo kaimas. Kaip tik jis davë Lietuvai
tûkstanèius knygneðiø, lietuviðkos spaudos platintojø ir lietuvið-
ko raðto mokytojø – daraktoriø. Pasiprieðinimas pareikalavo daug
aukø, taèiau jis pagimdë ir uþaugino lietuviø patriotizmà, kuris
giliai áleido ðaknis lietuvio pasaulëþiûroje. Remdamasis lietuviø
kaimieèiø inteligentø patriotizmu dr. Vincas Kudirka kanoniza-
vo Lietuvos praeitá „Tautiðkos giesmës“ þodþiais:
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Lietuva, Tëvyne mûsø,
Tu didvyriø þemë.
Ið praeities tavo sûnûs
Te stiprybæ semia (Ten pat, p. 29).
Patriotizmas lietuviø tautoje iðsikristalizavo á herojiðkiausià

Tëvynës meilës idealà.
Kaip ir daugelis tautotyrininkø, Vytautas Alantas domëjosi ir

savo knygoje pateikë pakankamai gerai argumentuotà áþvalgà apie
lietuvio tapatybæ. Apibendrinæs daugybæ iki jo skelbtø ðaltiniø,
jis padarë iðvadà, kad bûdingiausi tipiðko lietuvio bruoþai yra:
1) kovingumas; 2) dosnumas ir imlumas; 3) polinkis á menà; 4) ne-
uþmirðimas jam padarytos skriaudos; 4) dràsa pasitinkant ávai-
riausias audras; 5) drungna lietuvybë, su kuria jis lengvai iðsiskiria
ir jà iðduoda ir 6) „Aktyvios kovos lauke mes didvyriai ir laimëto-
jai, pasyvios – parsidavëliai ir pralaimëtojai“ (Ten pat, p. 94).

Ðá paskutinájá lietuvio bruoþà ypaè ryðkiai pademonstravo anos
nepriklausomos Lietuvos seimokratija 1922–1926 metais, susi-
skaldþiusi á daugybæ viena kitos nekenèianèiø ir viena prieð kità
ðlykðèiausiais metodais kovojusiø partijø, atvedusiø Lietuvà á ka-
tastrofà. Ar ne tokià paèià situacijà matome ir dabar nepriklauso-
mos Lietuvos Seime, kai demokratija tarpusavyje besiriejanèiø
seimûnø yra paversta seimokratija, kur homo homini lupus est?

Raðytoja Alë Rûta Vytauto Alanto ðimtøjø gimimo metiniø
proga raðë, kad „Raðytojo gyvavimas tautoje nesibaigia jo fizine
mirtimi... knygø, paskaitø, kalbø mintys ir idëjos tebëra lietuviø
tautoje – þmoniø atminty ir ðirdyse. Yra já gerbusiø skaitytojø ir
jo idëjø pildytojø gyvenime, kuriø kûryboje kartojasi ir sklinda
raðytojo V. Alanto senosios Lietuvos, jos herojø iðaukðtinimas ir
pasigroþëjimas jais laisvos valstybës (ir norinèios amþiais bûti lais-
va!) gyvenime“ (Rûta A. Vytautas Alantas – dramaturgas, raðy-
tojas, publicistas // Draugas, 2002, balandþio 20, p. 1). Deja,
Lietuvoje raðytojo Vytauto Alanto mes dar nepaþástame. Mes tik
dabar já atrandame.



147

Kaip raðo Alë Rûta, „Lietuvai atgavus nepriklausomybæ, prieð
pat raðytojo mirtá teko su juo kalbëti telefonu. Aiðku, jis dþiaugë-
si Lietuvos iðsilaisvinimu ið raudonojo okupanto, taèiau liûdnai
pranaðavo: „Lietuvai bus dar ilgai sunku atsigauti, dar teks patir-
ti daug vargø ir kanèiø… Bet ar gali idealistas netikëti galø gale
gërio pergale?“ (Rûta A. Ten pat).

Raðytoja Alë Rûta prisimena Vytautà Alantà kaip ádomià, sa-
vigarbæ ir santûrià asmenybæ, kuris, beje, buvo iðtikimas tiems,
kuriuos gerbë, su jais mëgo bendrauti – daþnai ir nuoðirdþiai; bu-
vo ádomus kalbëtojas – vieðai, o draugiðkuose pobûviuose bûda-
vo linksmas, turëjo skoningà ir spalvingà humoro jausmà.

Ilgai ir sunkiai sirgæs (jaunystëje sunkiai dirbo „Ford“ auto-
mobiliø fabrikuose) raðytojas Vytautas Alantas mirë 1990 metø
balandþio 23 d. Detroite (Mièigano valstija).

Jo pageidavimu, þmona Irena jo palaikus parveþë á Lietuvà ir
1992 m. birþelio 15 d. palaidojo Petraðiûnø kapinëse.

Apibendrinæs savo tyrimus, knygos autorius padarë iðvadà,
aktualià ir mûsø dienoms: „Tauta prisikëlë ið numirusiø, atkûrë
savo valstybæ ir vël jos laisvë dingo raudoname potvynyje. Kitaip
sakant, mes iðgyvenom laisvos valstybës atsikûrimo dþiaugsmus
ir laidotuviø marðo tragedijà…“ (Ten pat, p. 222).

Raðytojas knygà baigia optimistine gaida: „Lietuvybë yra tas
Tautos þiedas, kuris atlaikë þiauriausius istorinius klimatus nenu-
vysdamas. Jis laisvai þydëjo imperijos laikais ir plaèiai iðsiskleidë
atsikûrusioje Lietuvos valstybëje. Iðsivadavus tautai ið Kremliaus
panèiø, iðauð ir treèioji gadynë, kai lietuvybës þiedas galutinai ið-
siskleis“.

Tikëkime tuo, bûkime idealistai!
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DR. JUOZAS GIRNIUS

Apie þymiausià lietuviðkosios iðeivijos tautotyrininkà filosofà
Juozà Girniø, minint jo mirties 15-àsias metines

„Ateitis kuriama tik kovoje“ –
ðie Juozo Girniaus þodþiai – visos
jo mokslinës kûrybos svarbiausias
leitmotyvas, ypaè akcentuotas jo
monografijoje „Tauta ir tautinë ið-
tikimybë“ (Èikaga, 1961; iðleista
mecenuojant kunigui dr. Petrui
Celieðiui, nuo 1950 m. dirbusiam
lietuviø parapijoje East Chicago).

Nors dr. Juozas Girnius gyve-
no ne Lietuvoje, ne savoje þemëje
ir ne savo tautoje, jis visà gyveni-
mà në minutës nenustojo bûti lie-
tuvis: gyveno tautai, su tauta

ðirdyje; raðë tik lietuviðkai ir tapo vienu ið þymiausiø tautotyri-
ninkø, tæsusiø iðeivijoje Lietuvos filosofø Vydûno, Stasio Ðalkaus-
kio, Antano Maceinos inicijuotà ir subrandintà tautotyros idëjø
programà. Nepaisant karo, tremties sunkumø ir kitokiø to meto
politiniø, ekonominiø bei socialiniø kataklizmø, jis jautë pareigà
savo tautai ir savo pavergtai Tëvynei dirbti be atvangos, kovoti uþ
jo Tautos iðlikimà, tæsiant savo mokytojø pradëtà darbà – kurti
lietuviðkosios tautotyros teorinius pamatus. 1947 m. buvo iðleista
jo pirmoji knyga „Lietuviðkojo charakterio problema“, „Tauti-
niai mûsø uþdaviniai tremtyje“ (1947), „Þmogaus problema tech-
nikos amþiuje“ (1948, iðspausdinta 1998), „Laisvë ir bûtis“
(daktaro disertacijos „K. Jasperso egzistencialistinë filosofija“, ap-
gintos 1951 m. Monrealio universitete, Kanadoje, rankraðèio san-
trauka, 1953), „Tauta ir tautinë iðtikimybë“ (1961, jà latviø

Juozas Girnius
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mokslininkas J. Zarinis iðvertë á latviø kalbà ir iðleido 1963 m.),
„Þmogus be Dievo“ (1964), „Idealas ir laikas“ (1966), „Pranas
Dovydaitis“ (1975). Net jeigu ir nebûtø paraðæs kitø kûriniø, tik
„Tauta ir tautinë iðtikimybë“, dr. Juozas Girnius amþininkø ir atei-
ties kartø mokslininkø bûtø laikomas vienu þymiausiø Lietuvos moks-
lininkø, nes moksle nëra kilnesnio, tauresnio ir reikðmingesnio darbo,
kaip pastanga suvokti savo Tautà ir savo Valstybæ, siekiant jø iðliki-
mo pasaulio tautø, atsirandanèiø ir iðnykstanèiø, bendrijoje.

Juozas Girnius gimë 1915 m. geguþës 23 d. Sudeikiuose, Ute-
nos r. Baigë Utenos „Saulës“ gimnazijà. 1931 m. ástojo á Vytauto
Didþiojo universitetà, Teologijos filosofijos fakultetà. 1936–
1938 m. studijavo Freiburgo (lankë filosofo M. Heidegerio pa-
skaitas; paraðë pirmàjà savo knygà „Heidegerio egzistencialinës
filosofijos pagrindai“ (1936; iðleista 2002 m.), Liuveno ir Sorbo-
nos universitetuose. Dalyvavo ateitininkø veikloje, Lietuvoje bu-
vo vienas ið ðios organizacijos ideologø. 1941–1944 m. dëstë VDU.
Bendradarbiavo þurnaluose „Logos“, „Þidinys“, „Á Laisvæ“.
1944 m. pasitraukë á Vokietijà. Iki 1949 m. mokytojavo lietuvið-
kose gimnazijose Vokietijoje. 1949 m. persikëlë gyventi á JAV.
1955–1958 m. – JAV Lietuviø bendruomenës tarybos narys, 1959–
1964 m. – Lietuviø fronto bièiuliø tarybos narys, 1963–1967 m. –
Ateitininkø federacijos vadovas, nuo 1950 m. – þurnalo „Aidai“
redkolegijos narys. 1952–1965 m. þurnalà redagavo Juozas Girnius,
L. Andriekus ir A. Nyka-Niliûnas, vyr. redaktorius A. Vaièiulaitis.
1965–1980 m. Juozas Girnius – vyriausiasis „Aidø“ redaktorius,
nuo 1953 m. – „Lietuviø enciklopedijos“ redaktorius, „Literatû-
ros lankø“ redakcinio kolektyvo narys (Vasiliauskienë A. Dr. Gir-
nius: konferencija filosofo gimtinëje // Lietuvos aidas, 2005 rugsëjo
17, p. 6). Parengë spaudai S. Ðalkauskio „Raðtø“ 2 tomus (1986–
1991). Apdovanotas Lietuvos Didþiojo Kunigaikðèio Gedimino
4 laipsnio ordinu (1994).

Dr. Juozo Girniaus monografija „Tauta ir tautinë iðtikimybë“ –
tai fundamentalus teorinis tautotyros veikalas, paraðytas to meto
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pasaulio tautotyros kontekste, lyginant, papildant ir patikslinant
lietuviðkosios tautotyros, plëtotos prieðkario Lietuvoje, pagrin-
dinius teorinius rezultatus, sàvokas, prapleèiant jø sistemà ir pa-
tikslinant jø apibrëþimus, Europos tautotyros pasiekimø kontekste
patikslinant jø vidinius ryðius ir átraukiant iki jo nenagrinëtus ty-
rimo objektus, tautos bei mokslo apie jà iðlikimo galimybëmis
svetur, tremtyje arba emigracijoje. Monografijos tekstas persunk-
tas savo Tëvynës patrioto ir pilieèio nerimu dël jo Tautos þmoniø
iðlikimo nenutautëjus savo okupuotoje Tëvynëje, nes „lietuviø
tauta istoriniame vyksme gali ir iðnykti“ (Girnius J. Tauta ir tau-
tinë iðtikimybë. Èikaga, 1961, p. 6–7).

Tautos iðlikimà ir jos buvimà pasaulyje kuo ilgesná laikà moks-
lininkas mato tik nuolatiniame Tautos þmoniø budëjime, stebint
ir laiku iðsiaiðkinant Tautai gresianèius pavojus, ypaè nutautëji-
mo, atpaþástant tø gresianèiø pavojø pagrindinius veiksnius, jø
reiðkimosi formas ir prieþastis ir laiku juos ðalinant, t.y nuolat
kovojant uþ Tautos iðlikimà. Taèiau, kaip knygos pratarmëje raðo
jos leidëjas dr. Vytautas Vardys, „Ðiais dramatiniais nacionaliz-
mo ir tarptautiðkumo átampos laikais budëjimas neámanomas be
atsakymø á pamatinius klausimus, lieèianèius tautà, jos esmæ, jos
santyká su gyvu, egzistuojanèiu asmeniu. Tie atsakymai reikalingi
tautos gyvybei pratæsti“ (Vardys V. Ávadinis þodis // Ten pat). Á
tuos klausimus ir atsako dr. Juozo Girniaus knyga „Tauta ir tauti-
në iðtikimybë“.

Nors knyga buvo paraðyta ir iðleista 1961 metais, jos pagrin-
dinës mintys ne tik neprarado reikðmës, bet tapo dar aktualesnës
ðiandieninëje Lietuvoje, kai ið ðalies jau emigravo pusë milijono
jaunø þmoniø ieðkoti sotesnës duonos kàsnio ir laimës svetur.

Todël ðviesaus atminimo mokslininko dr. Juozo Girniaus ne-
rimas dël Tautos ateities mûsø laikais màstantiems tautos þmo-
nëms yra puikiai suprantamas.

Knygà sudaro jau minëto Vytauto Vardþio ir Stasio Barzduko
ávadiniai þodþiai (Barzdukas S. „Tikëjimas neviltyje ir iðtikimybë
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pavojuje“. Ten pat, p. 10–14), ir 4 pagrindinës knygos dalys: 1. Tau-
ta. 2. Tautinë iðtikimybë svetur. 3. Tautinës iðtikimybës pagrindai
ir 4. Rezistencinis tikëjimas kaip tautinës iðtikimybës siela.

Pirmojoje dalyje knygos autorius nagrinëja pagrindiniø tau-
totyros sàvokø sistemà: „bendruomenë“, „tauta“, „tautinë sàmo-
në“, „tautinë kultûra“, „tautinë valstybë“, „patriotizmas“,
„kosmopolitizmas“, „nacionalizmas“, „nutautëjimas“. Jø analizæ
pagal dr. Juozà Girniø pateikiau savo straipsniuose, spausdin-
tuose „Lietuvos aide“ (Voverienë O. Ar sugebësime iðsaugoti tau-
tos atmintá ir tautinæ savimonæ? // Lietuvos aidas, 2001, lapkrièio
26, p. 8; Tautiðkumas ir nacionalizmas // Lietuvos aidas, 2002, rug-
pjûèio 26, p. 5; Nutautëjæs lietuvis slaviðka dvasia // Lietuvos ai-
das, 2004, sausio 24, p. 12; Nutautëjimas // Lietuvos aidas, 2004,
sausio 20, p. 9; Ðiø dienø lietuviðkasis tautiðkumas ir nacionaliz-
mas // Lietuvos aidas, 2002, rugsëjo 2, p. 7; Tautiðkumas – vertybë
globalizacijos kontekste // Lietuvos aidas, 2002, geguþës 25, p. 7;
Tautos idëja – pati naujoviðkiausia, gyvybingiausia ir perspekty-
viausia // Lietuvos aidas, 2004, birþelio 12, p. 11; Tautos gyvybës
ðaknys – jos kultûroje // Lietuvos aidas, 2005, kovo 31, p. 8; Tauti-
në ideologija ir valstybingumas // Lietuvos aidas, 1999, kovo 4,
p. 16; Tautinis mentalitetas ir jo deformacijos // Lietuvos aidas,
2001, spalio 27, p. 8; Tauta yra valstybës suverenas ir jos þodis
turi bûti lemiamas // Lietuvos aidas, 2004, spalio 12, p. 5 ir t.t.).
Kai kuriuos straipsnius pateikiu ðioje knygoje, taèiau didþioji
dalis informacijos, paskelbtos minëtose publikacijose, lieka uþ
knygos ribø kaip praradusi aktualumà, buvusá aðtrø savo lai-
ku.

Ðioje dalyje dr. J. Girnius taip pat nagrinëja ir ðiø sàvokø vidi-
nius ryðius, tokius kaip bendruomenë ir organizacija, jas supran-
tant kaip visuomeniðkumo lytá, o þmogø kaip visuomeninæ bûtybæ;
tauta ir valstybë, akcentuodamas tautos bendruomeniná pobûdá,
o valstybës – organizaciná; tauta ir kultûra, tautinæ kultûrà vadin-
damas objektyviausiu tautos pagrindu, tauta ir asmuo, kur tauta
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yra ávardijama kaip moralinë bendruomenë, o tautinë sàmonë –
kaip subjektyvusis tautos pagrindas; patriotizmas iðkeliamas á tau-
tos moralinio ir dvasinio ryðio statusà.

Visas skyrius yra skiriamas patriotizmo, kosmopolitizmo ir
nacionalizmo sàvokø analizei. Nutautimas vadinamas tautinio ne-
jautrumo viena ið prieþasèiø (egoizmo, sumaterialëjimo, dvasin-
gumo praradimo, pasidavimo svetimos ðalies kultûrinei átakai,
kosmopolitizmo ir t.t.), o patriotizmas suprantamas kaip dorinis
asmens ásipareigojimas tautai, kaip þmogaus gyvenimo prasmës
realizavimas.

Sàvokà „tauta“ J. Girnius apibrëþia kaip „prigimtinæ bendruo-
menæ“. „Bendruomenë yra visa, kas yra natûralu ir spontanið-
ka“, o „organizacija – visa, kas yra sukurta (socialinës technikos
prasme)“ (Ten pat, p. 27). Kultûra yra þmogaus atskirties ið viso
biologinio pasaulio pagrindas, antroji „þmogaus prigimtis“. Ta-
èiau ji priklauso ne atskiram þmogui, o visiems drauge dël to, kad
ji yra paèiø susikuriama, o ne gimimu suteikiama“ (Ten pat, p. 29).
Þmogus, perimdamas kultûrà, iðauga á savo amþiaus þmogø, tam-
pa kultûrine bûtybe. „Bûti kultûrine bûtybe lygu bûti visuomeni-
ne bûtybe, esmiðkai susieta su kitais“ (Ten pat). Laikydami kultûrà
savo egzistencijos pagrindu, mes esame ne tik nuo kitø priklau-
somi, bet ir esame kitiems ásipareigojæ. Solidarumas ûkinëje bei
kultûrinëje veikloje ápareigoja moraliniam solidarumui. Morali-
nis solidarumas – „...tai ta vidinë kultûra, kurià vadiname dora,
arba moraline kultûra. Kaip viena prasme þmogus pats turi susi-
kurti savo egzistencijos sàlygas, taip antra prasme, jis privalo pats
save sukurti vertinga asmenybe“ (Ten pat, p. 21).

Tautiðkumo þiedai – kilmë, kalba, tradicijos, gyvenimo bûdas,
bendras likimas, istorija. „Be savos valstybës tauta negali bûti lais-
va. Valstybë yra ta organizacija, kuri ágalina tautà laisvai gyventi
ir laisvai kurti tautinæ kultûrà. Tautos laisvë – jos valstybinë ne-
priklausomybë“ (Ten pat, p. 58, 59). Laisva tauta nepriklauso-
moje valstybëje – toks yra visø tautø autentiðkas principas ir
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politinis idealas. Taèiau kur yra laisvë, ten yra ir kova, nes visada
tikrovëje vienø laisvë yra ribojama kitø laisvës. Tautos istorija –
tai jos kovos istorija. Kiekviena valstybë faktiðkai remiasi viena
kuria tauta, net ir tada, kai joje gyvena ir daugiau tautø.

Tautinis idealas áprasmina visà lietuviø tautos gyvenimà. Ti-
këjimas tokiu idealu ir jo siekimas palaiko gyvà tautinæ mûsø dva-
sià, o kur „dvasia gyva, ji pati randa savo sprendimus“ (Barzdukas St.
Tikëjimas neviltyje ir iðtikimybë pavojuje // Girnius J. Ten pat,
p. 12).

Tautinis valstybës modelis istoriðkai susiformavo su demok-
ratinës valstybës samprata.

Demokratiðkai laisvës aistrai susijungus su tautiniu jausmu,
„Tautos, lyg praregëjo, þvelgdamos á save, susidomëdamos savo
praeitimi ir drauge uþsidegdamos tautinës laisvës mintimi. Abst-
rakèiai suvoktà valstybæ pakeitë tautinës valstybës modelis. XIX a.
kilo visa eilë tautiniø revoliucijø Vokietijoje, Vengrijoje, Italijoje.
Ir nors jos buvo paskandintos kraujyje, tautø laisvës mintis vis
giliau ir plaèiau skleidësi þmoniø sàmonëje. Dalis tautø iðsivada-
vo ir sukûrë savo valstybes po Pirmojo pasaulinio karo; taèiau
didelë jø dalis vël pateko á komunistinës Rusijos vergijà – po Ant-
rojo. Tautos gyvena, valstybës kariauja“ (Ten pat, p. 42). Po ko-
munistinës Rusijos imperijos subyrëjimo iðsivadavusios tautos
atkûrë savo tautines valstybes. Taèiau kai kurios ið jø, tarp jø ir
Lietuva, dël pragmatiniø tikslø iðsiþadëjo tautinës valstybës idea-
lø ir siekiø ir tapo tik gerovës siekianèiomis valstybëmis. Todël
ðiuo metu pralaimi laisvës kovà.

Tikëti Lietuvos istoriniu amþinumu autoriui reiðkia „visomis
pajëgomis kovoti, kad piktas likimas jos neiðtiktø, tai visomis pa-
stangomis rûpintis, kad nemirtume Lietuvai, kur bebûtume atsi-
dûræ“. Tikëti lietuviðkosios dvasios kûrybiniu nemirtingumu – „tai
kiekvienam pagal savo pajëgas ásipareigoti lietuviðkosios kultû-
ros ugdymui“ (Barzdukas S. Ten pat).

Tautinëje valstybëje tautos kultûra yra tautos forma, „kuri
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materialius tautos siekius sulydo á vienà visumà ir tuo bûdu su-
formuoja tautinæ individualybæ – tautinæ dvasià (R. Eisleris). Kul-
tûra sukuria tautà, nes ji formuoja visus ryðius, kurie tautà sieja“
(Ten pat, p. 79).

Dël tautinës kultûros stokos Didþioji Lietuvos Kunigaikðtys-
të, nors ir buvo iðaugusi á galingà valstybæ, jos ðviesuomenë ið
pradþiø pasidavë gudø bei rusø, vëliau lenkø kultûrø átakai, o
liaudis, neturëdama atramos ryðkesnëje kultûroje, tirpo kaimynø
naudai. Nesukûræ pajëgios kultûros ne tik praradome nepriklau-
somybæ, bet ir atsidûrëme prieð paèios tautinës gyvybës uþgesi-
mo grësmæ (Ten pat, p. 81).

Tautinë gyvybë ir vienybë yra susijusios su kultûrine vienybe;
kultûra suteikia tautai dvasinæ vienybæ. „Kultûra tautai yra jos
paðaukimas, suteikiàs jos egzistencijai þmogiðkàjà prasmæ“ (Ten
pat, p. 82).

Nepriklausoma tautinë valstybë þmogaus bûtá pakeièia gali-
mybëmis, kuriø realizavimas priklauso nuo paties individo (Ten
pat). Bûdamas laisvas þmogus laisvoje valstybëje privalo pats re-
alizuoti savo esmines galimybes ir ðia prasme pats save sukurti.
Todël kaip atskiram þmogui, taip ir tautai kyla uþdavinys vertin-
gai egzistuoti, o ne tik laike trukti. Vertingai egzistuoti – tai iðplë-
toti savo galimybes kûrybiniais laimëjimais ir tuo bûdu savo
trukmæ gyvenime pakelti á istorijos rangà (Ten pat, p. 83). Tautai
vykdyti savo paðaukimà – tai kurti savo kultûrà.

Tauta kaip tauta pabunda tik tada, kai joje subræsta tautinë
sàmonë. Kol tautinë sàmonë nëra iðsiskleidusi, tol tautos lyg ir
nëra, nes ji pati savæs neþino. Èia yra skirtumas tarp minios, etni-
nës bendruomenës ir tautos. Tautà nuo minios ir nuo etninës ben-
druomenës skiria tautinës sàmonës iðsiskleidimas. Tik ásiþiebus
tautinei sàmonei minia, arba etninë bendruomenë, tampa tauta.
„Kultûra kuria tautà, kaip objektà; tautinë sàmonë paþadina jà,
kaip subjektà“ (Ten pat, p. 92). Taigi tauta – tai kultûra, tai sàmo-
në ir valia, sàmoningai savo vienybæ teigianti bendruomenë. Tau-
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ta susikuria suvokdama pati save ir norëdama bûti sàmoninga ir
valinga jëga.

Tautos þadintojui tauta yra idëja ir subjektas, ne tai, kà reikia
tirti, o tai, kà reikia kurti ir á kà apeliuoti, kad tauta bûtø tuo, kuo
ji pati privalo bûti. Tauta yra lygiai ir objektas, ir subjektas, faktas
ir idëja, tikrovë ir uþdavinys; „ji turi turëti bendrø garbingø þygiø
praeityje ir bendrà tikslà dabartyje, bûti drauge atlikus dideliø
dalykø ir norëti dar jø atlikti – ðtai esminë sàlyga tautai“ (E. Renan).

Nepakanka tautoje tik bûti, jai pasyviai priklausyti; privalu
jai angaþuotis ir ásipareigoti. Faktinæ tautos vienybæ tautinë sà-
monë pakeièia moraline vienybe ir ápareigoja asmená gyventi tau-
tai, bûti jai iðtikimà, rûpintis jos paþanga, ugdyti broliðkumà, etc.
Turëdama prieð akis savo paðaukimà, sàmoninga tauta save su-
vokia ne tik kaip faktà, bet ir kaip uþdaviná. Etninës bendruome-
nës uþdavinys – bûti, kaip visi, tautos – asmens auklëjimas
individualiai atsakomybei ir kûrybinei iniciatyvai. Etninei ben-
druomenei pakanka konformizmo, tauta remiasi sàmoningu pa-
triotizmu. Tautinë sàmonë individe atsiskleidþia patriotizmu.
Patriotizmas tautinæ sàmonæ padaro dinamine jëga, tautà sulydo
á moralinæ bendruomenæ. Patriotizmas yra tautos ðirdis (Ten pat,
p. 97). Ðv. Augustinas pagrindiniu patriotizmo principu paskel-
bë, o prelatas Mykolas Krupavièius lietuviø kultûroje átvirtino nuo-
statà: „Tebûnie tau pirmieji tëvas ir motina, bet Tëvynë tau tebûnie
aukðèiau ir uþ tëvus“. To principo laikësi visi pokario Lietuvos
partizanai, ëjæ ginti ir þûti uþ Tëvynæ ir jos idealus. Tëvynë myli-
ma dël to, kad ji yra sava, o ne dël kokiø nors istoriniø ar pragma-
tiniø jos savybiø (joje sukurtos gerovës, þmoniø kilnumo, kraðto
graþumo ar istorijos didingumo, etc.). Tëvynës ir Tautos meilë
nëra akla: ji viskà mato: ir „didvyriø þemæ“, ir Tautos „arielkinius
padliecus“, ir þmones, ir jø gerus, ir jø blogus darbus. Mylëti savo
Tëvynæ ir savo Tautà, tai reiðkia kurti jà tokià, kuri bûtø verta
entuziazmo visu jos plotu. Meilë ne kitus ápareigoja, o pati ásipa-
reigoja. Ði pagrindinë tiesa slypi patriotizme. Bûti patriotu – tai
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paèiam ásipareigoti savo Tautai (Ten pat, p. 114). Tikras ásiparei-
gojimas visuomet reiðkiasi per darbà, veiklà ir aukà. „Tikra savo
Tautos meilë neleidþia nurimti matant joje netobulybiø ir ydø;
pasitenkinti tuo, kas yra jos gyvenime. Ji verèia kovoti su savo
Tautos silpnybëmis ir nevykusiais polinkiais, jà drausminti ir net
smarkiau paplakti, kai jos nukrypimai velka jà ið deramos paþan-
gos kelio“ (Cit. pagal St. Ðalkauská, p. 119).

Tokiø þodþiø ir tokios doriðkai subrandintos teorijos kaþin ar
rasime kurios nors kitos tautos tautotyroje. Turëdami toká Vinco
Kudirkos sukurtà valstybiná himnà ir tokià tautotyros teorijos
pamatà, koká yra sukûræ Vincas Mykolaitis-Putinas, Antanas
Maceina, Stasys Ðalkauskis, dr. Juozas Girnius, Justinas Marcin-
kevièius ir Romualdas Grigas, esame tikrai stiprûs ir tikrai turi-
me didþiulæ potencijà atgaivinti savo Tautos galià bei valià, jeigu
tiktai laikysimës jø iðmàstytø nuostatø ir jas savo gyvenime reali-
zuosime. O tai dabar ir yra svarbiausia.

Kitos trys knygos dalys yra skirtos tautinei iðtikimybei, gyve-
nant svetur. Antroje knygos dalyje analizuojamas tautos ryðys
su kraðtu; nutautimas – kaip nusikaltimas be kaltës jausmo; ben-
druomenës nusiteikimas kovoti prieð nutautimà; tautinë lietu-
viø iðeiviø santalka – Pasaulio lietuviø bendruomenë (PLB). PLB
kaip lietuviðkosios iðeivijos organizacinë santalka, jos organiza-
cinë forma ir bendruomenës dvasia, ryðys su tauta, vertinant
save kaip tautos dalá, o ne atplaiðà. Gyvenant tautai, jos idea-
lams ágyvendinti, siekiant tautinio broliðkumo, vienybës, soli-
darumo ir atsakomybës, nevengiant kovos su nukrypimais ir
kritikos. Gyvenant lietuviðkàja kultûra ir jà kuriant, skleidþiant
jos laimëjimus pasaulyje, á mecenavimà þiûrint irgi kaip á kûry-
bà, auklëjant jaunàjà kartà lietuvybës dvasia, ugdant joje lietu-
vybæ per kalbà, tautos istorijà, tautinæ kultûrà, tautiná charakterá;
stiprinant lietuviðkà ðeimà, lietuviðkas mokyklas, vasaros sto-
vyklas, jaunimo organizacijas, ugdant tautinës iðtikimybës idea-
lus, rezistenciná tikëjimà kaip tautinës iðtikimybës sielà, asmeniná
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idealizmà ir iðtikimybæ kaip kûrybinæ atsakomybæ uþ savo tau-
tos ir Tëvynës ateitá.

Dr. Juozas Girnius mirë 1994 m. rugsëjo 13 d. Bostone. Pa-
laidotas Lietuvoje, Sudeikiuose. Þurnalistë, buvusi „Dienovidþio“
redaktorë Aldona Þemaitytë viename ið savo straipsniø, skirtø
filosofo Juozo Girniaus atminimui, pacitavo prof. Juozo Brazai-
èio „Raðtø“ IV tomo eilutes, átvirtinanèias filosofo atminimà, ðiais
þodþiais: „Dr. Juozas Girnius pataikë suprasti tekamo amþiaus
srovæ. Suprasti jo idëjinius rûpesèius. Ne tik suprasti, bet juos
priimti. Pataikë suprasti ir prisiimti ir ðio amþiaus formas ir jomis
reikðtis. Sakytum, sugebëjo rûpintis ðio amþiaus rûpesèiais ir kal-
bëti ðio amþiaus kalba... Dr. J. Girnius yra nusileidæs á savo am-
þiaus gyvenimo srovæ ir savo veiksmus, kartais desperatiðkai,
daþniau herojiðkai mëgina srovei vadovauti, áspëdamas nuo po-
vandeniniø uolø, rodydamas ðvyturius...“ (Brazaitis J. Cit. pagal
A. Þemaitytës straipsná In Memoriam // Dienovidis, 1994).

Tarsi testamentiná perspëjimà iðeinantiems dabar ið Lietuvos
filosofas paliko þodþius: „Savo versmiø vanduo gaivesnis uþ sve-
timø ðaliø vynà, savajai tautai laimëtoji ðviesa brangesnë uþ pa-
saulinio garso vardà. Tebûnie pirmuoju rûpesèiu, kad kûrybinë
ðviesa neiðblëstø mumyse, besistengiant ja svetimuosius nuðvies-
ti. Ne pasaulinë istorija ir ne visuotinë kultûra iðlaikys mûsø tau-
tà gyvà, o tik mûsø paèiø tautinë kultûra“.

Nors Lietuvoje yra iðleisti Juozo Girniaus „Raðtai“ (4 tomai,
V., 1991–2001), mûsø dinamiðkame informacijos amþiuje jø, esan-
èiø tik bibliotekose, nepakanka, reikëtø dideliu tiraþu valstybës
lëðomis iðleisti knygà „Tauta ir tautinë iðtikimybë“, kad ji bûtø
prieinama visiems dar nevisiðkai nutautëjusiems lietuviams, ið-
versti jà á anglø kalbà, kad ji taptø prieinama visoms lietuviðkoms
diasporoms uþsienyje. Tik taip iðliksime – patys ðviesdamiesi ir
ðviesdami“ (Juozas Girnius).
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BERNARDAS BRAZDÞIONIS

Minint poeto Bernardo Brazdþionio 100-àsias gimimo metines

Tepabunda krûtinës uþmigæ,
Tepradës mûsø ðirdys vël plakti,
Ir iðëjæ á vieðkeliø þygá,
Ðviesiu rytu paversim tà naktá.

   Bernardas Brazdþionis

Bernardo Brazdþionio, Lietuvos poetø karaliaus, jubiliejiniø
renginiø maratonà pradëjo kaunieèiai, parengæ ir iðleidæ naujà jo
eilëraðèiø rinktinæ „Sugráþimas“ (Kaunas, 2003). Vasario 5 dienà
Lietuvos ateitininkai (Ateitininkø federacijos pirmininkas Vygan-
tas Malinauskas) pakvietë á graþø jubiliejiná renginá Vilniaus ro-
tuðëje, graþiai pavadintà „Bernardas Brazdþionis – jaunimo
idealizmo ðauklys“. Vytës Nemunëlio mokyklos pradinukai ma-
loniai nuteikë jø atlikto koncerto programële, buvo parodyta ið-
trauka ið dokumentinio filmo „Vëtrose nepaklydæs“, Bernardo
Brazdþionio eiles skaitë aktoriai Virginija Kochanskytë ir Petras
Venslovas.

Iki ðiol tebesiginèijama dël tikslios Bernardo Brazdþionio gi-
mimo datos. Vieni tvirtina, kad ja reikëtø laikyti vasario 1-àjà,
remdamiesi paties B. Brazdþionio liudijimu, kad Jis gimæs per

Bernardas Brazdþionis
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paèias Grabnyèias; enciklopedijose ir þinynuose nurodyta vasa-
rio 14-oji. Manau, tai – ne bëda. Vienas þymiausiø mûsø tautos
poetø, tribûnø ir ðaukliø, perëmæs ið Jono Basanavièiaus „Auð-
ros“, Vinco Kudirkos ir Maironio Tautos þadintojø estafetæ, ðven-
èiant 100-àsias jo gimimo metines, tikrai nusipelnë, kad tos dienos
tarp vasario 1-osios ir 14-osios bûtø uþpildytos ávairiais renginiais,
minëjimais, koncertais, skirtais ðiai iðkiliai datai, jo eilëraðèiø skai-
tymui.

Lietuvos radijas vasario 1-àjà graþiai paminëjo poetà Bernardà
Brazdþioná, ávertino jo didþiulá indëlá á Lietuvos laisvës ir nepri-
klausomybës kovas, akcentavo jo kaip Tautos ðauklio ir tribûno
vaidmená Lietuvos istorijoje. Laidoje dalyvavusi mokytoja ið Kre-
tingos Aldona Kruðnevièiûtë (atsipraðau, jeigu nenugirdau ir ið-
kreipiau pavardæ – O. V.) aiðkino, kad B. Brazdþionis, savo laiku
garsëjæs kaip tribûnas ir ðauklys ir kvietæs á kovà, ðiuo aspektu jau
prarado savo aktualumà, nes nepriklausomybës kovas jau laimë-
jome; esame laisvi ir laimingi, ir dabar paèiais aktualiausiais jo
kûryboje tampa jo eilëraðèiai vaikams, mokantys graþaus lietu-
viðko þodþio ir skleidþiantys gërá bei groþá.

Visiðkai pritariu antrajam mokytojos teiginiui, tikrai taip
yra, bet pirmàjá – kategoriðkai atmetu. Neturime ðiandien nei
tikros laisvës, nei tikros nepriklausomybës. Klaidþiojame, kaip
ir Brazdþionio eilëraðtyje – komunizmo ir rusizmo pavergto
proto naktyje. Apie tai liudija mûsø nutautëjæ ir suzombëjæ
„pilieèiai“, keliantys á valdþià svetimtauèius svieto perëjûnus
ir nusikaltëlius. Todël kol kas në vieno tautos ðauklio ir þa-
dintojo kûryba neprarado savo aktualumo ir jo nepraras, kol
Tauta neiðraus ið savo gyvenimo, protø ir vertybiø sistemø
paèiø baisiausiø piktþoliø – nostalgijos komunizmui ir rusiz-
mui.

Gaila, kad po Kæstuèio Genio, perëmusio ið Bernardo Braz-
dþionio Tautos þadintojo ir tribûno kûrybos estafetæ, mirties Lie-
tuvoje taip ir neatsirado Þodþio, kuris su savo vëliava keltø ir
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vestø mus á dvasiná atgimimà ir kovà su komunizmo liekanomis,
iki ðiol nuodijanèiomis mûsø gyvenimà. Todël tautieèiams, ieð-
kantiems dvasinës atramos, Bernardo Brazdþionio kûryba iki ðiol
tebelieka neiðsenkanti gaivinanti versmë.

Aèiû kaunieèiams, pabudusiems ir kenèiantiems dël Lietuvos
nutautëjimo ir daug darantiems, kad tos negandos Lietuvoje lik-
tø maþiau. Aèiû ir uþ Bernardo Brazdþionio „Sugráþimà“ (K.,
2003).

Ðá Poeto eiliø rinkiná á gyvenimà palydinti S. Dovydaièio pra-
tarmë – reikðminga ir giliamintë. Jis raðo:

„Tabariðkiø mokyklos salë pilnutëlë. Að pirmas mokinys ir dar
ið tø, kuriuos veþë ir dar veð, ir að deklamuoju eiles. O uþ nugaros
visas choras pro sukàstus dantis niûniuoja pritardamas:

...Kalnuos Altajaus puðys, pasilenkit,
Aukðtyn tu debesis pakelk, sunkus Dangau...
Margo ðilko suknele salëje sëdi motina mano ir ðluosto aðarà

neklusnià. O POETO eilës jaudina ir kvapà gniauþia ir ásimena
visam gyvenimui:

...Atgal atgræþk sparnus, vakari vëjau,
Á Baltijos pakrantæ baltà gráþk.
Laukuos pavasario kur brolis grûdà sëja.
Sesuo kur ievø kvapsniui veria langus ir duris...
Ir mes sugráþom, nors mus degino ir ðaudë. Sugráþom net ir

tie, kurie iðëjæ nebuvom. Nors ne visi.
Bet dainos ir Poetai gelbëjo kaip ginklas bunkeriuose ðaltuo-

se ir miðkuos, kai tvarstëme þaizdas. Ir drëgnuose saugumo kar-
ceriuose, kai alpome nuo ðalèio ir kanèiø. Be Poeto eiliø nebûtume
iðtvëræ.

Sugráþome ir aptvërëme savanorio kapà. Tik mano Motinos
kapas neþinomas... Ir vël eiles kartoju, èia randu paguodà ir am-
þiams liks jos nemariai ir Tavo Poete, ðviesus atminimas“ (Dovy-
daitis S. Sugráþimas. K., 2003, p. 3, 4).

Atmintis atgaivina vaizdà, kai Poetas, tribûnas, sugráþæs á Lie-
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tuvà, pakëlæs rankà sveikino savo tëvynæ ir beldësi á mûsø jauni-
mo, tuntais ir bûriais traukianèio á Vakarus laimës ieðkoti, sielas,
primindamas jiems sunkià pasaulio klajûno dalià, kurià priversti-
nai teko patirti pokario jaunimui:

...Ir einu tolyn, kaip vaikas, mielà motinà praradæs,
Be takelio ir be kelio kryþkelëm didþiom einu,
Kaip gimtø namø pakluonëje audros iðrautas medis,
Nieku, niekur neprigijæs gyvenu negyvenu.

Ypatingai, ypatingai, ypaè vieno trokðtu –
Kad pavargus nepriglaustø mûsø svetimi kapai,
Kad iðvysèiau saulæ tekant ant baltø Paþaislio bokðtø
Ir kaip gaudþia aleliuja Kauno Katedros varpai.
Kitame eilëraðtyje jaunas poetas, su skausmu ðirdyje palikda-

mas tëvynæ, klausia:
Lietuva – mano Ðiaurës paðvaistë
Ir gëlë sidabriniø rytø,
Kas krauju tavo veidà nulaistë
Ir ko raudi prie kryþkelës tu?

...Ak, norëèiau raudoti ið dþiaugsmo
Ir pajust, kad po kojom esi,
Lietuva, þemës þodi ðvenèiausias.
Lietuva, þemës laimë ðviesi...
Poetas þinojo, kad pavergtai tautai beliko vienintelë vertybë –

jos Þodis, ákûnijantis ir dvasios laisvæ, ir viltá, ir amþinà Tautos
sieká turëti savo laisvà ir nepriklausomà valstybæ. Poetas Þodá
mato ir kaip jo Tautos ginklà jos kovoje uþ savo Tautos ir dvasios
laisvæ:

O, mûs ðventas lietuviðkas þodi,
Ilgà naktá vergijoj kalëjæs,
Ne kaip vergas ðiandien pasirodyk,
Bet kaip laisvas pavasario vëjas.
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Ðauk á þygá prieð svetimà jungà,
Ið kapø kviesk pakilti vaidilà, –
Apie skaudø likimà ir sunkø
Uþmirðtøjø dienø teprabyla.

O, mûs ðventas lietuviðkas þodi,
Kaip ramunë mûs þemëj praþydæs,
Ið gimtøjø viensëdþiø ir sodþiø
Tu, skambëk stebuklingas ir didis.
Lietuviø pasaulëjautoje mûsø mirusieji neiðeina – jie gyvena

ðalia mûsø, stebi mûsø elgesá ir veiksmus, padeda mûsø nelaimë-
se ir skriaudose, uþtaria prieð Dievà, nes jie arèiau jo ir primena
mums mûsø pareigas. Taip ir poetas Bernardas Brazdþionis, ste-
bëdamas ið Anapus mûsø dienø moraliná nuosmuká ir chaosà Tau-
tos dvasioje, beldþiasi á mûsø tautieèiø ðirdis „Paskutinio
pasmerkto myriop þodþiu“:

Man duotas þodis. Laisvas. Paskutinis.
Ir savo kaltæ dar, kaip þaizdà uþmirðtà, nuplëðt galiu.
Akte kaltinamajam pasakyta: nemylëjau að Tëvynës...
Ne! Mylëjau, bet idealø neiðniekinau ðventø!

Maèiau jos veidà skausmo ir kanèios pervertà,
Maèiau vergijoj jos laukus ir miestus jos graþius,
Verkiau kaip kûdikis ið gailesèio ne kartà,
Ir sàþinës nenuneðiau parduot á rinkà uþ graðius.

Verkiau kaip kûdikis, bet neðaukiau prieð vëjà,
Ëjau tik neðinas tyliu skausmu po krûtine.
Maèiau, kaip brolis broliui laisvæ vagia, bet tylëjau,
Kaip be burnos... Að kaltas. Bauskite mane!

O kiek dabar kaltøjø-abejingøjø savo Tëvynës likimui Lie-
tuvoje. Kiek jø iðduoda Lietuvà visokio plauko perëjûnams,
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girtuokliams ir parazitams, ateinantiems á valdþià per rinki-
mus, kai rinkëjai, neva mylintys Tëvynæ, neina balsuoti. Jie pa-
vojingesni uþ atvirus prieðus ir iðdavikus. Juos mes paþástame.
O patys pavojingiausi dabar yra abejingieji... Ir ðie Poeto þo-
dþiai skirti jiems, besimeldþiantiems svetimiems stabams, garbi-
nantiems svetimas vertybes. Visiðkai pritariu Poeto þodþiams –
ðie miniaþmogiai neverti gyvenimo, jø dvasia pasmerkta my-
riop. Nes ko gi vertas jø gyvenimas? Kokia jo prasmë? Tik –
prikimðtas pilvas, palepinta papilvë ir dar viena pripildyta tua-
leto duobë...

Poetas Bernardas Brazdþionis savo tautos atgimimo kelyje ma-
to dvi viena kità papildanèias gaires: Tikëjimà ir Tëvynës meilæ.

Pirmasis kelias veda á sugráþimà prie Dievo, mûsø Tautos am-
þinàjà vertybæ:

Ið Tavo rankos, Dieve, gaunu savo rytà,
Ið Tavo rankos ir ðviesi darbø diena,
Ið Tavo rankos man ir laimë mano krito,
Ir praeitis, ir dabartis, ir rytdiena.
Tik per Tikëjimà Tauta atgaus dvasios ramybæ, ávertins jà kaip

vertybæ. Tik Tikëjimas sugràþins mûsø Tautai taikà ir teisingumà,
mûsø tëviðkës sodybø groþá ir paukðèio giesmæ, ir þydinèios gëlës
kvapà, ir groþá, pasitenkinimà tuo, kà turi ið Dievo malonës. Ir
tada

... bus ramu, ir man. Ir mano motinai, ir sesei,
Ir mûs tëvø, ir mûsø protëviø kapams....
Ið Tavo rankø mûsø meilë þemës dvasiai
Ir turtai dangiðki mums, bëdiniems vaikams.
Antrasis kelias á dvasios atgimimà – tai meilë savo tëvynei ir

budëjimas jos sargyboje:
Mirtimi mes uþgrûdinti ir mirt nepabûgæ,
Tik mirtis arba laisvë tebus atgaiva, –
Prieð kiekvienà vergijon gràþinantá smûgá
Smogiam laisvës ðventuoju þodþiu: LIETUVA
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Budi narsûs pilënai parlamento rûmuos,
Pabudëk, sesuva, irgi mudu eiva.
Dienà naktá ugniakuro kylanèiuos dûmuos
Dangø remia vilties ugnimi Lietuva.
Ir dar apie mûsø dienas ir Viltá, negæstanèià, nuðvieèianèià

kelià ir vedanèià:
Kas paliko sieloj tau tà gilià þaizdà,
Lietuva, juk tai ne tu? Nejaugi Tu?
Pereisi, tikiu, Tu pereisi tà þaizdrà
Pro bedugnæ vedanèiu krantu...

Áëjai á tunelá. Diena aptemo
O taèiau dar ne naktis... Dar ne naktis
Pro ðirdþiø girdþiu raudojimà neramø
Ðviesà akys, apsiverkæ pamatys...

Einanèià Tave Vilties iðgelbës gëlës
Pasodintos… gintos Vieðpaties valia
Þiba, þiba, þiba... þiburëlis
Tunelio tamsaus, regiu, paèiam gale.
Ðá eilëraðtá poetas Bernardas Brazdþionis padovanojo „Lie-

tuvos aidui“, ir mes, aidieèiai, juo labai didþiuojamës.

2007 m.
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Lietuvai atgavus nepriklausomybæ juos visada matydavome
kartu. Adolfas Damuðis (1908 06 16–2003 02 27) – aukðtas, liek-
nas, besiðypsantis, besidþiaugiantis atgauta Lietuvos laisve ir
laimëjimais, besisielojantis dël jos nesëkmiø. Ji, Jadvyga Pðibils-
kytë-Damuðienë – visada elegantiðka, geranoriðka, maloni, balta
kaip pavasará obelëlë ir, atrodo, niekada dël to nesisielojusi, visa-
da atrandanti gerà þodá sutiktajam, padràsinimà veikloje. Visada
malonu buvo juos sutikti Vilniaus ir Kauno universitetø auditori-
jose, konferencijø salëse, iðgirsti jø iðmintingà þodá, akinantá ne-
prarasti vilties ir pasiaukojamu darbu greitinti jos realizavimà.

Visiems mums jie atrodë kaip tvirtos lietuviðkos ðeimos eta-
lonas, á kurá reikia lygiuotis ir imti pavyzdá.

Apie prof. Adolfà Damuðá ne kartà raðiau ávairiomis progo-
mis: kaip apie mokslininkà (Þymieji XX amþiaus Lietuvos moks-
lininkai. V., 2009), politikà, visuomenës veikëjà (vieðojoje
spaudoje). Jadvygos Damuðienës bièiule Lietuvoje ir jos biografe

ADOLFO IR JADVYGOS DAMUÐIØ ÐEIMA

Jadvyga ir Adolfas Damuðiai
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tapo dr. Aldona Vasiliauskienë. Jos darbais mielai pasinaudosiu,
siekdama atskleisti Jadvygos Damuðienës indëlá á lietuvybës sklaidà
iðeivijoje bei iðeivijos jaunosios kartos ugdymà tautiðkumo dvasia.

Adolfas Damuðis 1928 metais baigë Panevëþio gimnazijà,
1934 m. – Vytauto Didþiojo universiteto Technikos fakultetà, ágy-
damas chemijos inþinieriaus technologo specialybæ. Uþaugæs gra-
þioje katalikiðkoje ðeimoje A. Damuðis anksti ásitraukë á
ateitininkø veiklà. 1930–1931 m. tapo Moksleiviø ateitininkø sà-
jungos pirmininku.

Ypaè þavëjosi filosofo Antano Maceinos darbais ir jo asme-
nybe. 1936 m. kartu su juo tapo deklaracijos „Á organiðkosios vals-
tybës kûrybà“, paskelbtos „Naujosios Romuvos“ þurnale,
signatarais. Deklaracijoje abu ðviesuoliai, „regëdami pavojingai
besiklostanèià tarptautinæ situacijà ir didëjanèià socialinæ atskirtá
ðalies viduje, bandë siûlyti bûdus reformuoti autoritariná tautiná
reþimà, valstybës þlugimo iðvakarëse likusá be deramos politinës
atramos visuomenëje ir tesilaikiusá valstybiniø jëgos struktûrø ga-
liomis“ (Valiuðaitis V. Kapitalistinës dvasios þymë // Lietuvos þi-
nios, 2008, sausio 31, p. 14).

1937–1938 m. A. Damuðis specializavosi Berlyno ir Frankfur-
to universitetuose. 1937 m. vedë mokytojà ateitininkæ, baigusià
Klaipëdos pedagoginá institutà, Jadvygà Pðibilskytæ. Jie prisiekë
vienas kitam amþinà meilæ. Visà gyvenimà liko iðtikimi duotai
priesaikai. 1940 m. A. Damuðis apgynë daktaro disertacijà „Ge-
leþies ir aliuminio deginiø santykio átaka á cemento susitrauki-
mà“, buvo pakviestas dëstyti chemijos disciplinø Vytauto Didþiojo
universitete. Rusams okupavus Lietuvà, Adolfas Damuðis su iðti-
kimiausiais bendraminèiais ásitraukë á pogrindiná pasiprieðinimo
judëjimà, aktyviai dalyvavo Lietuvos aktyvistø fronto, vëliau
Lietuviø fronto, dar vëliau Vyriausiojo Lietuvos iðlaisvinimo
komiteto (VLIK’o) veikloje. Jadvyga visuose jo þygiuose ir su-
manymuose tapo iðtikima talkininke. 1941 m. birþelio 22–28 d.
Adolfas Damuðis tapo vienu ið Tautos sukilimo organizatoriø. Pra-
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sidëjus karui ir sukûrus Laikinàjà Lietuvos vyriausybæ A. Damu-
ðis joje tapo pramonës ministru. Neilgai. Vokietis pasirodë esàs
toks pat okupantas kaip ir rusas, tik rusas raudonos spalvos – ko-
munistinës, o vokietis rudos – nacistinës ideologijos. Abi jos bu-
vo broliai dvyniai, vienodai plëðrios ir vienodai naikinanèios
pavergtàsias tautas ir fiziðkai, ir dvasiðkai. 1944 m. birþelio 16 d.
A. Damuðis kartu su kitais Laikinosios vyriausybës nariais gesta-
po buvo suimtas ir ákalintas Vokietijoje. Jadvyga, kaip kadaise
Rusijos dekabristø þmonos, nors buvo po sunkios operacijos, pa-
siëmusi abu maþameèius sûnus Vytená ir Sauliø ir jau gerokai pa-
gyvenusius tëvus, ryþosi vykti á Vokietijà ir bet kokia kaina
kalëjimuose surasti savo vyrà. Jai pavyko já rasti Miuncheno ka-
lëjime ir iðgelbëti nuo bado mirties. Kai frontui artëjant prie Vo-
kietijos kaliniai ið Miuncheno buvo perveþti prie Ðveicarijos sienos,
Jadvyga su ðeima taip pat persikëlë ið Miuncheno ir apsigyveno
kaimelyje netoli kalëjimo. Ten ir surado savo ðeimà A. Damuðis,
JAV kariuomenës iðlaisvintas ið kalëjimo. Jis svërë tik 46 kg. At-
gavæs sveikatà A. Damuðis kurá laikà mokytojavo, buvo net pabë-
gëliø lietuviukø mokyklos direktorius. 1947 metais Damuðiø ðeima
emigravo á JAV, á Klyvlendà. Èia A. Damuðis ásidarbino daþø pra-
monës cheminiø tyrimø firmoje, aktyviai dalyvavo Amerikos lie-
tuviø visuomeninëje veikloje: tapo Amerikos lietuviø Romos
katalikø federacijos pirmininku, Lietuviø katalikø mokslo aka-
demijos nariu, Tautos fondo nariu, Lietuviø enciklopedijos, lei-
dþiamos Bostone, chemijos technologijos skyriaus redaktoriumi,
aktyviai bendradarbiavo Amerikos lietuviø spaudoje, raðë straips-
nius á „Draugà“, „Ateitá“, „Á Laisvæ“, „Lietuviø dienas“, „Pasau-
lio lietuvá“. Jadvyga Damuðienë ásitraukë á katalikiðkàjà lietuviø
veiklà: iðeivijos lietuviukus mokë lietuviø kalbos ir literatûros,
rëmë vargingai gyvenanèias lietuviø ðeimas, parûpindavo jiems
pastogæ ir darbà, dainavo lietuviðkos dainos moterø kvartete, gie-
dojo baþnyèios chore. Ástojo ir baigë Veino universitetà Detroite,
tapo menotyrininke. Visur jos buvo pilna. Daug metø J. Damuðienë
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dirbo lietuviðkoje ðeðtadieninëje mokykloje. Lietuviø ðeimø vai-
kai mokësi angliðkose mokyklose, savaitgaliais juos viliojo ávai-
rios iðvykos su bendraklasiais, sporto, golfo klubai ir ávairiausiø
bûreliø veikla savo mokyklose, todël ðeðtadieniniø lietuviðkø mo-
kyklø vadovams ir mokytojams reikëdavo ypatingo iðradingumo,
kad vaikai ðeðtadienius norëtø leisti jose. Tokie jie ir buvo. Reþi-
savo lietuviðkus spektaklius vaikams, sugalvodavo visokiø pramo-
gø. J. Damuðienë su vaikais statë spektakliukus, reþisavo Bernardo
Brazdþionio „Meðkiukà Rudnosiukà“, Salomëjos Nëries „Eglæ
þalèiø karalienæ“ ir kt. Vaikø tëvai noriai lankydavo tuos spek-
taklius, jais dþiaugdavosi.

1955 m. Damuðiams kilo idëja organizuoti lietuviðko Ameri-
kos jaunimo vasaros poilsio stovyklà, kad joje lietuviukai ið visos
Amerikos galëtø susipaþinti, pabendrauti lietuviðkai, o susipaþi-
næ gal ir kurti lietuviðkas ðeimas. Taip 1957 metais graþioje vieto-
je uþ Detroito, prie eþero, ákurta lietuviø jaunimo stovykla
„Dainava“, dabar pavadinta A. Damuðio vardu ir veikianti iki ðiol.
Stovyklos spiritus movens tapo Jadvyga Damuðienë. Ji buvo ir
administratorë, ir mokytoja, ir korespondentë, ir renginiø orga-
nizatorë. Kaip raðo jos biografë dr. Aldona Vasiliauskienë: „Jad-
vyga mokë visus savo pavyzdþiu, darbais – niekada nesibodëjo
valyti ir tvarkyti ateitininkø stovyklos patalpas, parengiant jas nau-
jai pamainai. Gebëjo uþdegti jaunimo ðirdyse meilæ Lietuvai, jos
istorijai, paproèiams. Bûdama giliai tikinti, ji mokëjo tikëjimà per-
teikti ir jà supusiems. Jadvyga Damuðienë buvo ne tik pavyzdin-
ga savo vaikø Motina, bet tapo mylinèia Motina visiems
lietuviukams, atvykstantiems á „Dainavà“ (Vasiliauskienë A. Tarsi
Anglijos karalienë: Jadvygai Damuðienei atminti // Lietuvos ai-
das, 2010, rugsëjo 8, p. 7). Mëgstamiausias jos posakis buvo: „Ne-
svarbu, kad gimëte ne Lietuvoje. Svarbu, kad gimëte lietuviðkose
ðeimose, todël ir esate lietuviai“. Vyskupo metropolito Sigito
Tamkevièiaus nuomone, „Dainava“ ir ypaè Jadvyga Damuðienë,
„ugdë lietuvius ir dabar ugdo lietuvybæ ir katalikybæ“. Jie abu
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(Adolfas ir Jadvyga – O. V.) tapo ateitininkø ðvyturiais... þadino
dvasiniø vertybiø ilgesá“.

Norëdama bûti arèiau savo ákurtos vasaros stovyklos, Damuðiø
ðeima persikëlë gyventi á Detroità, jau iðëjæ á pensijà – á Èikagà,
lietuviø iðeivijos kultûros centrà (èia jie gyveno 1983–1997 m.),
dalyvavo visuomeninëje lietuviðkoje ir katalikiðkoje veikloje. Uþ
katalikiðkàjà veiklà Popieþius Jonas Paulius II Adolfà Damuðá ap-
dovanojo Ðv. Silvestro ordinu (1984). A. Damuðio nuopelnus Të-
vynei graþiai ávertino ir Lietuvos Vyriausybë. 1995 metais jis buvo
apdovanotas Vyèio Kryþiaus 3-iojo laipsnio ordinu, 1997 metais
A. Damuðiui Vytauto Didþiojo universitetas suteikë Garbës dak-
taro vardà.

1978 m. A. Damuðio iniciatyva ir didþia dalimi jo parengta
Lietuviø fronto bièiuliø leidinyje „Á laisvæ“ pasirodë studija „Cre-
do“, kurioje, sekant filosofo Antano Maceinos idëjomis, buvo ap-
tartos pagrindinës valstybingumo vertybës – þmogaus laisvë ir
socialinis teisingumas. Socialinis teisingumas ir anoje prieðkario
nepriklausomoje Lietuvoje ir dabartinëje Lietuvoje – nerealizuoti.
Taip ir liko tik idealu, kaip raðo Vidmantas Valiuðaitis, „prie kurio
Lietuvai per visà savo istorijà niekad nepavyko net priartëti“ (Va-
liuðaitis V. Kapitalistinës dvasios þymë // Lietuvos þinios, 2008, sau-
sio 31, p. 14). Studijoje raðoma: „Socialinë sritis yra pats
pagrindinis dirvonas, kuris turi bûti suartas. Mûsø visuomenë,
ypaè jaunuomenë, tegali bûti paveikta bei pajudinta naujomis mo-
derniomis socialinëmis idëjomis. Jos turës bûti svetimos prievar-
tinei politikai be moralës. Socialinis teisingumas, bendrasis labas,
demokratijos politinë, ûkinë, socialinë, kultûrinë ir tarptautinë –
tai ateities gairës. Mûsø lietuviðkoji visuomenë yra keista ir lëkð-
tai burþuazinë. Ji tegali bûti sukrësta naujø socialiniø idëjø, nu-
kreiptø prieð smurtu vykdomà komunizmà ir anemijoje sukritusá
liberalizmà“ (Ten pat).

Vidmantas Valiuðaitis, komentuodamas A. Damuðio studijà,
savo ruoþtu teigia: „Dvasiniai burþujai gyvena visuomet, kadangi
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tai amþinas þmogaus tipas, kuris, susiklosèius atitinkamoms so-
cialinëms sàlygoms, itin iðryðkëja. Burþuaziðkumas pasiþymi dva-
siniu lëkðtumu, materialiniø gërybiø suabsoliutinimu ir naudos
veiksnio iðkëlimu á aukðèiausiø vertybiø rangà. Burþujum, anot
A. Maceinos, tampama tuomet, kai þmogus „prikimba prie me-
dþiagos pavirðiaus ir kai medþiagos idëjà jis iðkeièia á medþiagos
duodamà naudà“. Naudingumo apskaièiavimas, racionalizmas,
gamtos pasaulio apvaldymas, gyvenimo sutechninimas, taupumas
yra bûdingos kapitalistinës dvasios þymës, taèiau charakteringiau-
sioji jø, lakiu A. Maceinos pastebëjimu, yra „kiekio meilë ir prisi-
riðimas prie krûvos“... nenuostabu, kad A. Maceina vienodai
kritiðkai vertino ir kapitalizmà, reikalaujantá, kad „þmogus savo
asmenybæ paaukotø ekonomikos paþangai ir ekonomikos reika-
lavimams“, ir komunizmà bei nacionalizmà, kurie prievartauja
þmogø nusilenkti „klasës ar tautos psichologijai ir josios instink-
tams“. A. Maceinos ásitikinimu, þmogaus, kurio asmuo „krikð-
èionybëje turi absoliutinës vertës“, nedera palenkti ûkio, technikos
ar klasës poreikiams. Prieðingai – tiek ûkis, tiek technika, tiek
socialiniø grupiø raiðka valstybëje turi tarnauti taip, kad susida-
rytø sàlygos asmeniui iðlaikyti savo vertingumà bei iðplëtoti pri-
gimtines galias, kadangi „asmenybës laisvë yra aukðèiausias
principas, kurá respektuoja net pats Dievas... Kas iðduoda ne-
kaltà þmogø, kurá turi pareigos ginti, tas nusilauþia moraliná nu-
garkaulá“, – savo laiku raðë filosofas Antanas Maceina ir tai jo
minèiai besàlygiðkai pritarë A. Damuðis. Todël ir A. Damuðiui
socialinës demokratijos idëja, greta tëvynës laisvës, atrodë svar-
biausia „socialinës veiklos kryptis, kuri demokratijà prapleèia á
socialinæ ir ûkinæ sritis. Tuo yra siekiama, kad tikrovëje kiekvie-
nas kraðto gyventojas bûtø ir kraðto ûkinës gerovës dalininkas“
(Ten pat).

Jadvygos ir Adolfo Damuðiø ðeimoje gimë ir uþaugo keturi
vaikai: Vytenis (g. Lietuvoje 1940 m. vasario 28 d.). Dabar jis –
socialiniø mokslø daktaras, Purdeu universiteto profesorius, At-
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eitininkø ðalpos fondo direktorius. Saulius (irgi gimë Lietuvoje
1940 m. geguþës 31 d.) dabar – þymus kompiuteriø specialistas
Amerikoje, dirba pagal specialybæ paþangioje kompiuteriø kom-
panijoje. Indrë (gimë 1946 m. Vokietijoje, mirë Amerikoje jau-
na, sulaukusi vos 33 metø, susirgusi vëþiu) ir Gintë Damuðytë
trejus metus vadovavo Lietuviø informacijos centrui (jis veikë kaip
Lietuviø katalikø religinës ðalpos padalinys Katalikø baþnyèiai,
sàþinës laisvës kaliniams bei þmogaus teisiø gynëjams remti;
1991 m. G. Damuðytë buvo viena pirmøjø Lietuvos Respublikos
misijos prie Jungtiniø Tautø delegacijos sudëtyje. Nuo 1992 me-
tø ji oficialiai tapo diplomate. Jai teko bûti lietuviø delegacijos
vadove prie Europos Sàjungos ir Bendradarbiavimo organizaci-
jos, ambasadore Austrijos Respublikoje, kartu ambasadore Slo-
vakijoje ir Slovënijoje, nuo 2001 m. – Lietuvos atstovë prie NATO,
nuo 2008 m. – Lietuvos ambasadorë Kanadoje.

Nuo 1989 m. A. Damuðis daþnai lankësi Lietuvoje. 1997 m.
birþelio 12 d. Jadvyga ir Adolfas Damuðiai gráþo á Lietuvà. Èia
aktyviai ásitraukë á Lietuviø katalikø mokslø akademijos veiklà,
skaitë paskaitas, vaþinëjo po Lietuvà, dalyvavo konferencijose.
„Laisvosios Europos“ radijo paklaustas, kas lëmë jø apsisprendi-
mà ið klestinèios ir saugios Amerikos gráþti á beatsikurianèià ir
sunkiai ekonomiðkai besiverèianèià Lietuvà, Adolfas Damuðis at-
sakë: „Meilë Lietuvai. Að tikiu Lietuva, tikiu tauta. Esam perëjæ
ugná ir vandená. Iðlikom. Ir tie, kurie iðlikom, galim susiburti ir
atstatyti savo kraðtà. Tauta gali keistis. Ir keistis á geràjà pusæ“
(Valiuðaitis V. Ten pat).

Adolfas Damuðis buvo vienintelis Lietuvoje gyvenæs Lietu-
vos Laikinosios vyriausybës ministras. Jis noriai liudijo Lietuvos
sudëtingà 1940–1944 metø laikotarpá savo kalbose Seime, Vyriau-
sybëje, vieðose auditorijose. Iðliko jo solidi knyga apie Lietuvos
gyventojø aukas. Ði knyga – iki ðiol nepaneigta atskaitos pozicija,
tikslinant abiejø okupacijø – raudonosios ir rudosios – genocido
aukø skaièiø Lietuvoje.
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Jadvyga Damuðienë aktyviai ásitraukë á Lietuvos ateitininkø
veiklà, skatino jos plëtrà, savo iðmintingais patarimais prisidëjo
prie jos veiklos krypèiø formavimo, ateitininkø vasaros stovyklø
organizavimo Berèiûnuose, netoli Panevëþio. Ji buvo apdovano-
ta Ateitininkø federacijos padëkos raðtu „Uþ ilgametæ veiklà, glo-
bojant ir auklëjant ateitininkus, steigiant ir rengiant „Dainavos“
stovyklà, darniu ðeimos gyvenimu ir uoliu talkininkavimu savo
velioniui vyrui Adolfui Damuðiui parodant, kaip vaisingai ágyven-
dinamas ðeimyniðkumo principas“ (Vasiliauskienë A. Tarsi
Anglijos karalienë: Jadvygai Damuðienei atminti. 1. Ateitininkai
pagerbia savo mokytojà // Lietuvos aidas, 2010 rugpjûèio 21, p. 5).
Viename ið paskutiniøjø susitikimø su Kauno miesto birutietë-
mis Jadvyga Damuðienë, patyrusi pedagogë, kalbëjo, kad „Ge-
riausiø rezultatø pedagogikoje galima pasiekti tuomet, kai ðeima,
mokykla ir Baþnyèia dirba ta paèia kryptimi. Be ðitos vienybës
sunku iðvengti bjaurasties: ðiurpina jaunimo „ðventës“ prie Þa-
liojo ir Baltojo tiltø: alkoholis, narkotikai, prostitucija, net þmogþu-
dystë...“ (Kaèerauskienë A. Tautos ðventëje – garbinga vieðnia //
XXI amþius, 2002 gruodþio 11, p. 4).

Adolfas Damuðis mirë Vilniuje 2003 metø vasario 27 dienà,
Jadvyga Damuðienë – 2010 metø kovo 4, vieðëdama pas sûnø
Amerikoje. Jos palaikai parveþti ir palaidoti ðalia vyro Adolfo
Damuðio mûsø Tautos panteone – Petraðiûnø kapinëse.

Uþgeso ne tik ateitininkø, bet ir visos lietuviø Tautos ðvytu-
riai, visà savo gyvenimà skyræ Lietuvos valstybës atkûrimui, tau-
tos gerovei, jos ðvietimui ir ugdymui.
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3.2. TAUTOS FONDAS – DEGUONIES PAGALVË
DÛSTANÈIAI LIETUVYBEI LIETUVOJE

Kaip jau raðëme straipsnyje
„Kad Tautos gyvybës medis þaliuo-
tø ir lapotø...“, buvæs Pasaulio lie-
tuviø bendruomenës pirmininkas,
patyræs ir iðmintingas þmogus Bro-
nius Nainys, kelis kartus lankæsis
Lietuvoje, jau 1995 metais suvokë,
kad lietuvybës Lietuvoje yra likæ
maþiau negu Amerikos lietuviø
bendruomenëje, o ir ta pati, kurios
gyvybë vos berusena, dûsta nuo
kosmopolitø ir sovietiniø interna-
cionalistø nuoþmaus smaugimo.

Matyt, tada ir gimë ðviesiausiø
Pasaulio lietuviø bendruomenës þmoniø galvose mintis, kad lie-
tuvybæ pirmiausia reikia gelbëti paèioje Lietuvoje.

Mums nëra þinoma Lietuvos mokyklø ádukrinimo prieðisto-
rë. Þinome, kad tà graþià iniciatyvà ir projektà Tautos fondas pra-
dëjo vykdyti 1995 metais. Per tà laikà jis Lietuvoje jau ádukrino
130 mokyklø. Kaip pabrëþë Tautos fondo Mokyklø ádukrinimo
komisijos pirmininkë dr. Nijolë Braþënaitë-Paronetto, „Tautos
fondas pageidavo, kad pinigai ádukrinimui bûtø panaudoti ðvieti-
mui, tautiniam, doroviniam, krikðèioniðkam jaunimo auklëjimui
bei teisingam Lietuvos istorijos dëstymui“ (Tëviðkës ðviesa, 2002,
spalio 15, p. 3).

Tautos fondo tarybos pirmininkas Jurgis Valaitis – daþnas sve-
èias Lietuvoje. Susipaþinæs su èia leidþiamais laikraðèiais Tautos
fondo atstovu Lietuvoje jis pasirinko „Valstieèiø laikraðèio“ prie-
dà „Tëviðkës ðviesa“, leidþiamà Lietuvos mokytojams 20 000 egz.
tiraþu.

Jurgis Valaitis
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„Tëviðkës ðviesa“ iðeina du kartus per mënesá. Jà redaguoja
Bernardas Ðaknys, talentingiausias Lietuvos þurnalistas, raðantis
ðvietimo klausimais, iðsaugojæs dvasioje lietuvybës ðviesà ir jà sklei-
dþiantis. Ðiauliø rajono Raudënø pagrindinës mokyklos direkto-
rë Zita Bezarienë Tautos fondà ir „Tëviðkës ðviesà“ ávertino kaip
dvasingumo ðaltinius, kurie „gyvi, alsuojantys Lietuvos ateitimi“
praskaidrina nelengvà mokytojo darbà (Bezarienë Z. Dvasingu-
mo ðaltiniai // Tëviðkës ðviesa, 2003, birþelio 17, p. 1). Jurbarko
Naujamiesèio vidurinës mokyklos direktorë savo laiðke Jurgiui
Valaièiui raðë: „Aèiû Jums ir visam Tautos fondui uþ priedà „Të-
viðkës ðviesa“... Èia randame tautinæ dvasià“. Ji papasakojo apie
tautinio ir religinio auklëjimo renginius Naujamiesèio vidurinëje
mokykloje, joje aktyviai veikianèias maironieèiø, jaunøjø miðki-
ninkø, skautø organizacijas, þymiausiø Lietuvos þmoniø arkivys-
kupo Sigito Tamkevièiaus, Lietuvos laisvës kovotojos Nijolës
Sadûnaitës lankymàsi mokykloje, knygø pristatymus, mokyklos
draugystæ su Karaliauèiaus mokyklomis, puikià dvasinæ atmosfe-
rà mokykloje, pasiaukojanèius taurius mokytojus, puikius moks-
leiviø mokymosi rezultatus (Gulbinienë R. Skubëkime daryti
gera! // Tëviðkës ðviesa, 2001, lapkrièio 20, p. 1).

Tautos fondo parama ádukrintoms mokykloms dvejopa: 1) ma-
teriali, teikiama pinigais, kompiuteriais, knygomis ir kitomis do-
vanomis, padedanèiomis mokykloje ágyvendinti lietuvybës
puoselëjimo programà; 2) dvasinë – idealistinë, teikiama „Tëvið-
kës ðviesoje“ per Tautos fondo nariø publikacijas, gaivinanèias
lietuviðkumà, ir Tautos fondo tarybos pirmininko Jurgio Valaièio
laiðkus mokytojams.

Abi ðios kryptys – materiali ir dvasinë – reikalingos Lietuvos
mokykloms, papildo viena kità, harmonizuoja pilietinio ir tauti-
nio ugdymo sieká.

Ukmergës rajono Pabaisko pagrindinës mokyklos mokiniai
ir mokytojai dëkoja Tautos fondui, jo tarybos pirmininkui Jurgiui
Valaièiui ir dr. Roþei Ðomkaitei uþ atsiøstus kompiuterius, spaus-
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dintuvà, knygas, praturtinusias mokyklos bibliotekà, popieriø ir
spalvotus pieðtukus, kuriais „mûsø mokiniai pieð graþius mûsø
kraðto vaizdus ir jo ðlovingà praeitá“ (Jastèembskienë J. Aukðtai-
tiðka padëka // Tëviðkës ðviesa, 2002, birþelio 17, p. 1).

Turgeliø vidurinës mokyklos direktorë A.Voverienë ir infor-
matikos mokytoja J. Adamoviè dëkoja Tautos fondo atstovei Karilei
Arnold uþ mokyklai ið Ðvedijos atsiøstø 10 kompiuteriø. Jais nau-
dojasi pradiniø ir aukðtesniøjø klasiø moksleiviai bei mokytojai.
Mokiniai kompiuteriais pieðia, spausdina, atlieka ávairias uþduotis
(Tëviðkës ðviesa, 2003, birþelio 17, p. 2).

Tik Tautos fondo paramos dëka suremontuota Ðalèininkø r.
Dieveniðkiø „Ryto“ vidurinë mokykla. Joje – 53 moksleiviai ir 12
mokytojø. Ásteigta kompiuteriø klasë, Èingø ir Sinkiø ðeimø fon-
dai padëjo mokyklai ásigyti vadovëliø ir groþinës literatûros, fi-
nansavo moksleiviø ekskursijas (Andriuðkevièiûtë D. Dieveniðkiø
vaikai // Tëviðkës ðviesa, 2002, spalio 15, p. 1, 2).

Tautos fondo ádukrinta Vilniaus rajono Bezdoniø „Saulëte-
kio“ pagrindinë mokykla jau atðventë savo deðimtmetá. Joje mo-
kosi 170 moksleiviø. Mokyklos direktorë Auðrelë Ðatienë sako,
kad Tautos fondo atstovë Eugenija Bulotienë „...man buvo ir yra
lyg geroji sesë, o mûsø vaikams – lyg motina“ (Ðaknys B. Karti
pelynø duona // Tëviðkës ðviesa, 2002, vasario 19, p. 1). Mokyklà
globoja net keli Tautos fondo atstovai: p. Stasys Kligus dovanojo
pinigø, uþ kuriuos mokykla ásigijo kompiuterá, p. Bronë Karðkienë
ne kartà mokyklai atsiuntë ávairiausiø dovanø, Irena ir Eugenijus
Slavinskai ið Floridos subûrë mokyklos rëmëjø bûrelá, mokyklai
kompiuteriø ir knygø padëjo ásigyti Elena ir Meèys Krasauskai,
Ona ir Pranas Michelevièiai, Bronë Miklienë. Kaip raðo þurnalis-
tas Bernardas Ðaknys, Tautos fondo, jo rëmëjø ir puikiø pedago-
gø dëka „mokykla – kaip tikras saulëtekis, neðantis ðviesiàjà dienà.
Miestelio þmonës, susirinkæ á ðventæ (mokyklos ákûrimo deðimt-
meèio minëjimà – O. V.), dþiûgavo, kad á Bezdonis áþengë Lietu-
va. Skambiai aidëjo mokyklos giesmë „Mes saulës vaikai“. Aèiû
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Auðrelei Ðatienei, aèiû mokytojams, kad sukûrëte ðiuos saulës na-
mus. Valgydami karèià pelynø duonà, kæsdami nepriteklius, jûs at-
neðëte ir neðate kraðtui ðventà lietuviø kalbà (Ðaknys B. Ten pat).

Ne kartà ir mane á savo renginius buvo pakvietusi, mano nuo-
mone, pati lietuviðkiausia Vilniaus mieste „Sietuvos“ vidurinë
mokykla, ádukrinta Tautos fondo (kol jos direktoriumi buvo ta-
lentingas pedagogas A. Grauslys). Èia tautinis ir pilietinis ugdy-
mas tapo ðios mokyklos savastimi, tarsi duona kasdienë, tarsi oras
ir vanduo. Mokinius ir jø tëvus kasmet nudþiugina iðradingai orga-
nizuojamos Vasario 16-osios, Kovo 11-osios ir Motinos dienos
ðventës. Ilgai mokiniø ir jø tëvø bei mokytojø atmintyje iðliks
áspûdingi „Sietuvos“ mokykloje organizuoti renginiai – „Duonos
ðventë“, „Medis – mano brolis“, „Skaièiai senovës lietuviø gyve-
nime“, „Senasis dvaras“ (pagal Ðatrijos Raganos romanà „Sena-
me dvare“, „Mes atëjome ið XX amþiaus“ (pagal O. Voverienës
knygà „Þymiosios XX amþiaus Lietuvos moterys“, „Lino ðven-
të“, padovanota ir Vilniaus pedagoginio universiteto dëstytojams,
ir studentams. Visø ðiø renginiø spiritus movens – neiðsenkan-
èios energijos, reto talento ir iðradingumo, niekad nepavargstan-
ti ir neiðsenkanti idëjø mokytoja Janina Lukoðevièienë ir 20 jos
jaunø bendraþygiø bei kolegiø D. Kasinskienë, I. Guèienë, A. Sa-
baliauskienë, D. Katyðovienë, J. Goptaitienë, V. Mikðienë,
N. Èiukðienë ir kitos (Tëviðkës ðviesa, 2002, vasario 19, p. 3).

Kartais negali atsistebëti, kokiø reto groþio, Vaiþganto þodþiais
tariant, „deimanèiukø“ dar turime Lietuvoje. Gaila, kad nëra kam
pasirûpinti, jog jie tautoje ir jos istorijoje suþibëtø visomis savo
talento saulës spektro spalvomis. Kiek daug bûtø padaryta. Kiek
saulës karoliukø bûtø pasëta jaunøjø ðirdyse.

„Tëviðkës ðviesoje“ spausdinami p. Jurgio Valaièio laiðkai mo-
kytojams – tikra tautiðkumo tyroji versmë, gaivinanti sielà, ke-
lianti asmenybæ. Kartu tai ir programa Lietuvos mokytojams,
dirbantiems Tautos fondo ádukrintose mokyklose ir siekianèiose
ádukrinimo.
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Laiðke jau minëtai Raudënø mokyklos direktorei Zitai Beza-
rienei Jurgis Valaitis dëkoja uþ jos „Tëviðkës ðviesos“ puslapius,
kuriuose spausdinami moksleiviø raðinëliai konkursui „Esu lie-
tuvis (lietuvë) ir tuo didþiuojuosi“. Jis akina Lietuvos mokytojus
nepamirðti Birþelio 14-osios, Gedulo ir vilties dienos, nes „da-
bartinis jaunimas dar turi galimybæ iðgirsti gyvà þodá ið tø dienø.
Tad kuo prasmingiau ir plaèiau skleiskime tiesà apie iðveþimus ir
apie Lietuvos partizanø didvyriðkas kovas su okupantais“ (Tëvið-
kës ðviesa, 2003, birþelio 17, p. 1).

Tarsi atsiliepdamas á tà J. Valaièio laiðkà, Pakuonio (Prienø r.)
pagrindinës mokyklos moksleivis Valdas Baranauskas paraðë apie
jo mokykloje veikiantá kraðtotyros muziejø, kurá ákûrë ir tvarkë
mokytoja Irena Gedminaitë, dabar já tvarko mokytoja lituanistë
Ona Zmiejauskienë. Muziejus tapo kultûros þidiniu. Á jo veiklà
átraukti mokyklos moksleiviai. Jie surinko medþiagà ir paraðë ra-
ðinius apie lietuviø kovas uþ laisvæ, „Lietuviø kariuomenës ir ne-
tekèiø istorijà“, dalyvavo Varniuose organizuotoje stovykloje
„Þemaièiø apygarda“, kurioje vyko seminaras moksleiviams „Po-
kario istorija jaunimui“ (Baranauskas V. Aèiû uþ gyvenimo krai-
tá // Tëviðkës ðviesa, 2003, birþelio 17).

Kitame laiðke Alsëdþiø vidurinës mokyklos (Plungës r.) di-
rektoriui Leonui Mockûnui Jurgis Valaitis gerai ávertino tos mo-
kyklos (joje mokosi 460 moksleiviø) patyrimà, organizuojant
gynybiná-pilietiná ugdymà per Ðauliø organizacijà, mokyklos ben-
dradarbiavimà su generolo Jono Þemaièio Lietuvos karo akade-
mija, sveikino toká mokyklos uþmojá ir „teisingà poþiûrá á valstybës
gynimo svarbà, turintá gilià prasmæ ir naudà“. Jis taip pat pasi-
dþiaugë „Tëviðkës ðviesos“ iniciatyva organizuojant moksleiviø
raðiniø konkursà „Kaip að suprantu demokratijà Lietuvoje“. Laið-
ke jis raðë: „Tai dþiuginantis reiðkinys, kuris stiprina viltá, kad de-
mokratijos idëjos ir tautinë savimonë stiprëja“ (Tëviðkës ðviesa,
2002, spalio 15, p. 1).

Atsakydamas á mokytojos Rimgailës Gulbinienës laiðkà,
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Jurgis Valaitis surado þodþiø, kurie ne tik ðildo, kelia ir ákvepia:
„Aèiû uþ laiðkà, nes jis patvirtina, kad Lietuva – gyva. Iðkentusi
sovietmetá, ji tarytum rugio daigas pavasará kyla á saulæ, á lietuvið-
kà rytojø... Kylama per mokyklas ir atsidavusius mokytojus... Aèiû
uþ ðviesà, kurios dëka mokykla apsivalo nuo sovietmeèio nulem-
to palikimo“ (Tëviðkës ðviesa, 2001, lapkrièio 20, p. 1).

Tik kaip nedaug ðiais laikais Lietuvoje tokiø mokyklø ir tokiø
mokytojø turime...

Laiðke Kauno Senamiesèio pradinës mokyklos mokytojai
Danutei Abramavièienei Jurgis Valaitis dëkoja ir dþiaugiasi jos
iðleista knyga „Paþink Tëvynæ ir save“, uþ jos skiepijamà meilæ
Tëvynei, uþ ribø tarp gërio ir blogio suvokimà, jos kritiðkà poþiû-
rá á abejingus savo tautai ir savo valstybei mokytojus. Jis ypaè ak-
centavo: „Tautiniø vertybiø diegimas mûsø paèiø maþiausiø
moksleiviø sieloje yra ypatingos svarbos... Tautos fondà dþiugina,
kad viena mokykla imasi atsakomybës ne tik uþ mokiniø tautiná
ugdymà, bet ir padeda ðeimoms atgauti per sovietmetá prarastas
tradicijas, kurios anksèiau rëmësi aukðta morale, sàþiningumu, ið-
tikimybe tautos idealams“ (Tëviðkës ðviesa, 2003, balandþio 15, p. 1).

Tautos fondo tarybos pirmininkas Jurgis Valaitis 2002 m. rug-
sëjo 17 d. dalyvavo diskusijoje „Tautiðkumo ir demokratijos dai-
gai Lietuvos mokyklose“. Joje dalyvavo ir Lietuvos mokslo ir
ðvietimo ministras Algirdas Monkevièius. Apibendrindamas dis-
kusijoje dalyvavusiø Lietuvos mokyklø direktoriø ir mokytojø min-
tis ministras tada kalbëjo: „...Norëèiau skatinti Lietuvos
mokytojus: kurkite patys! Jûs, bûdami arèiausiai vaiko ir gerai
paþindami mokyklà, remdamiesi turima patirtimi, galite atsakin-
gai ir kûrybiðkai rûpintis tautiniu ir pilietiniu ugdymu. Jûs turite
laisvas rankas!.. Ugdant mokinius svarbu remtis á krikðèioniðkàjà
dorà, katalikiðkàsias vertybes ir visa tai átvirtinti mokiniø sàmo-
nëje“ (Tëviðkës ðviesa, 2002, spalio 1, p. 3).

Jurgis Valaitis ir diskusijoje dalyvavæs Tautos fondo tarybos
narys Kæstutis Miklas pasidþiaugë tokiu ministro poþiûriu á tauti-
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ná ir pilietiná ugdymà, linkëjo, kad ðis poþiûris nesikeistø ir „Të-
viðkës ðviesa“ negestø. J. Valaitis konstatavo, jog „Tautos fondo
darbai ðvietimo srityje yra prasmingi, juos bûtina palaikyti“. Èia
pat pasidalijo savo mintimis.

Apie Tautos fondo vykdomà Lietuvos mokyklø ádukrinimo
projektà: „Tautos fondas nuo 1995 metø pradëjo ádukrinti Lietu-
vos mokyklas. Tai darëme su viltimi, kad padësime mokytojams
atgaivinti tautinæ mokyklà, pasëti demokratijos daigus... Tautos
fondas jau ádukrino 130 Lietuvos mokyklø. 1997 m. pirmà kartà
buvau maþoje Lavoriðkiø pradinëje mokykloje. Joje buvo tik 8
mokinukai, o dabar èia – jau pagrindinë mokykla. Ketiname ir
toliau remti ðá lietuvybës þidiná. Jis vis skaidresnis, ðviesesnis...“
(Ten pat). O tai juk ir yra svarbiausia!

Neabejoju, kad ðis Tautos fondo þygis per Lietuvà turi istori-
nës svarbos tautos dvasiniam atgimimui, jos laisvëjimui ið pavergto
proto vergijos. Turiu viltá, kad ðis þygis tæsis tol, kol, mokytojos ið
Alytaus generolo Adolfo Ramanausko-Vanago vidurinës mokyk-
los Daivos Mikalonytës þodþiais tariant, mokinys supras „...jog
Nepriklausomybë – mûsø ðventovë, kurià privalome kurti ðirdi-
mi ir protu, tada jis bus mûsø vaikas – iðaugs pilieèiu, patriotu, o
á sovietiná filosofà, paniekinusá patriotizmà, þvelgs kaip á nesusi-
pratimà“. Duok, Dieve, Lietuvai tokiø mokytojø! Jø þodis ir veiks-
mas ir bus didþiausias Tautos fondo laimëjimas.
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4. TAUTOTYRA SOVIETINËS OKUPACIJOS
METAIS (1940–1990)

Sovietinës okupacijos metais, kai okupanto programa ðiame
þemës lopinëlyje buvo „Lietuva – be lietuviø“, kalbëti, net ir màs-
tyti apie tautotyrà buvo nusikaltimas, vadinamas nacionalizmu,
net faðizmu, ëjimas prieð internacionalizacijos, t.y. prieð totalinës
rusifikacijos srovæ. Budriai priþiûrint Glavlito sargams, kad ne-
bûtø perþengtos lietuviø kaip Sovietø sàjungos vienos ið daugy-
bës etninës grupës ribos, ðiaip taip dar buvo toleruojamos
etnografija ir etnologija.

1991 metais pasirodþiusioje Pranës Dundulienës knygoje „Lie-
tuviø etnologija“ (V., 1991) apibendrintas viso produktyvaus moks-
lininkës gyvenimo savo Tautai ir savo Valstybei triûsas, atskleistos
ribotos to meto galimybës tirti tautos dvasinæ kultûrà.

Savo knygoje etnologë supaþindina su lietuviø materialine kul-
tûra – verslais (þemdirbyste, gyvulininkyste, bitininkyste, þvejyba,
medþiokle nuo seniausiø laikø iki XX amþiaus pradþios), kaimo
architektûra (gyvenvietëmis, jø suplanavimu, sodybomis), namø
pramone ir amatais (tekstilës gaminiais, audiniais ir nëriniais), mais-
tu, transportu ir susisiekimu, meteorologija, liaudies meteorologi-
ja, liaudies medicina ir veterinarija. Knygoje taip pat raðoma ir apie
lietuviø dvasinæ – senovës lietuviø religijà bei mitologijà, kalendo-
rines ðventes, paproèius ir apeigas, lietuviø menà ir jo simbolius,
dailæ, muzikos instrumentus, choreografijà, ðeimà, lietuviø þodinæ
kûrybà, senovës raðtus tik iki XX amþiaus pradþios.

Mokslininkë teisingai sudëjo pagrindinius akcentus, raðyda-
ma apie pagrindines tautotyros sàvokas: „etnologijà“, „etnogra-
fijà“. Tik tabu – „tautotyros“ ji perþengti dar nesiryþo. Etnologijà
ji apibrëþë kaip vienà ið visuomenës mokslø, „kurio tyrimo ob-
jektas yra tautos ir per ilgus tûkstantmeèius jø sukurta kultûra“.
Pagalbinë etnologijos mokslo ðaka yra etnografija (ethnos – tauta
ir grapho – raðau). Ji pateikia etnologijai faktinæ apraðomàjà me-
dþiagà, paprastai sukauptà ekspedicijø metu, apraðø, brëþiniø bei
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pieðiniø, fotonuotraukø, muziejø eksponatø (Dundulienë P. Lie-
tuviø etnologija. V., 1991, p. 5).

Sovietinës okupacijos metais daugiausia nuveikta etnografi-
jos srityje. A. Vyðniauskaitë ir V. Milius sudarë istoriná etnografi-
ná Lietuvos þemdirbystës atlasà (Pabaltijo istorinis ir etnografinis
atlasas. Þemdirbystë. V., 1985); M. Miliuvienë ir V. Kulikauskie-
në (Pabaltijo istorinis ir etnografinis atlasas. Drabuþiai. V., 1986);
P. Dundulienë paraðë monografijà „Þemdirbystë Lietuvoje: nuo
seniausiø laikø iki 1917 m.“ (V., 1963); R. Merkienë ir V. Milius –
„Þemës ûkio inventorius“ (V., 1979); R. Merkienë – „Gyvuliø ûkis
XV a.–XX a. pirmojoje pusëje: Etninës patirties iðtakos“ (V.,
1989); I. Butkevièius – „Lietuvos valstieèiø gyvenvietës ir sody-
bos“ (V., 1971); J. Kudirka. „Lietuvos puodþiai ir puodai“ (V.,
1975); R. Kulikauskienë, M. Miliuvienë ir S. Bernotienë – knygà
„Lietuviø liaudies moterø drabuþiai. XVIII a. pab.–XX a. pra-
dþioje“ (V., 1974); A. Vyðniauskaitë – „Lietuviø etnografijos bruo-
þai“ (V., 1964); „Lietuviø ðeimos tradicijos“ (V., 1967); „Lietuviø
linininkystës paproèiai“ (V., 1983); I. Èepienë – „Lietuviø liau-
dies vestuviø veikëjai“ (V., 1977); A. Daniliauskas – „Ðiaurës ry-
tø Lietuvos pramonës darbininkø materialinë kultûra“ (V., 1970);
I. Butkevièius – „Ðiuolaikinis Suvalkijos kaimas“ (1981); I. But-
kevièius, R. Kulikauskienë, M. Miliuvienë, A. Vyðniauskaitë –
„Ðiuolaikinis Þemaitijos kaimas“ (V., 1985); J. Mardosa – „So-
cialistinio Lietuvos kaimo gyventojø dvasinë kultûra“ (V., 1987);
P. Kalnius – „Ðiuolaikinë Lietuvos miesto ðeima“ (V., 1988);
A. Daniliauskas, P. Kalnius – „Lietuvos TSR pramonës darbinin-
kø kultûros ir ðeimos etnografinës problemos“ (V., 1983). Buvo
leidþiama konferencijø medþiaga: „Archeologiniai ir etnografi-
niai tyrinëjimai Lietuvoje (1970–1974); „Etnografiniai tyrinëji-
mai Lietuvoje (1975–1994).

Padaryta tikrai daug: surinkta gausi medþiaga tautotyros ir et-
nologijos tyrinëjimø plaèiai programai. Lietuvai atgavus nepriklau-
somybæ þymi dalis tos medþiagos jau panaudota etnologijos tyri-
muose, taèiau didþioji jos dalis dar tebelaukia tyrinëtojø dëmesio.
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BRONIUS KRIVICKAS

Viena ið jo biografiø Paulë
Mikelinskaitë raðë: „Bronius Kri-
vickas literatûrologø vadinamas
ginkluoto pasiprieðinimo sovieti-
nei okupacijai didybës ir tragizmo
poetu. Tai be galo tragiðkai, be lai-
ko ið gyvenimo iðëjæs talentingas,
daug lietuviø literatûrai þadëjæs ir
per trumpà savo gyvenimà, aèiû
Dievui, nemaþai suspëjæs palikti

kûrëjas“ (Mikelinskaitë P. Ginkluoto pasiprieðinimo poetas // Bib-
liotekø darbas, 1994, p. 34–38).

Bronius Krivickas gimë 1919 m. lapkrièio 17 d. Pervalkø k.
(Pasvalio apskr.). Vëliau Krivickø ðeima persikëlë á Kiauliðkiø
vienkiemá (Birþø apskr.). 1931–1938 m. mokësi Birþø valstybinë-
je A. Smetonos gimnazijoje, aktyviai dalyvavo Meno kuopos veik-
loje, savo pirmuosius kûrinëlius raðë á gimnazijos ðapirografuotà
þurnalëlá „Literatas“. Paskutinëje gimnazijos klasëje jau pradëjo
spausdinti savo raðinius – feljetonus, esë, eilëraðèius ir respubli-
kinëje spaudoje. 1937 metais „Ateities“ þurnalas iðspausdino að-
tuoniolikmeèio gimnazisto raðiná „Moksleivija nepriklausomybës
apsaugojimo ir stiprinimo darbe“, kuriame buvo paskelbta jo cre-
do: „Mes ryþtamës su patvarumu, su valia pildyti savo pareigas
Tëvynei, o pavojaus valandai iðmuðus, dël jos laisvës nepasigailë-
ti savo gyvybës“ // Ateitis, 1937/1938, Nr. 5, p. 793).

1938 m. B. Krivickas ástojo á Vytauto Didþiojo universitetà,
Filosofijos-teologijos fakultetà, ásitraukë á ateitininkø veiklà, á me-
no kuopà „Ðatrija“. Aktyviai bendradarbiavo spaudoje – „Ateity-
je“, „Studentø dienose“ („Ateitá“ redagavo 1938 m., „Studentø
dienas“ 1939–1940 m.), „Darbininke“, „Naujojoje Romuvoje“,
„XX amþiuje“. Raðë noveles, literatûros kritikos straipsnius, bend-

Bronius Krivickas
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radarbiavo su literatais, vëliau pasivadinusiais þemininkais, E. Ma-
tuzevièiumi, P. Jurkumi, V. Maèerniu, K. Bradûnu, A. Èipkumi
(Nyka-Niliûnu), H. Nagiu, M. Indriliûnu ir kitais. Lietuvai atga-
vus Vilniø, B. Krivickas su kitais bendramoksliais tæsia studijas
Vilniaus universitete, Humanitariniø mokslø fakultete (vëliau pa-
vadintame Filologijos fakultetu). Aktyviai dalyvauja literatûros
vakaruose, juose skaito savo kûrybà, padeda jaunesniesiems lite-
ratams, diskutuoja Vinco Mykolaièio-Putino globojamose litera-
tûros popietëse. Vincas Mykolaitis-Putinas dþiaugësi, kad
Lietuvoje yra tokiø talentingø jaunø poetø kaip B. Krivickas,
M. Indriliûnas ir kiti. K. Bradûnas vëliau pasakojo, kad Vincas
Mykolaitis-Putinas buvo numatæs kviesti B. Krivickà, talentingà
kûrëjà, savo asistentu.

1943 m. balandþio mënesá, dar prieð uþdarant vokieèiams uni-
versitetà, Bronius Krivickas gavo VU baigimo diplomà. 1944 m.
jis talkino J. Keliuoèiui, redagavusiam „Kûrybos“ þurnalà, po to
kurá laikà mokytojavo Birþø gimnazijoje, dëstë lietuviø literatûrà
ir kalbà, o 1945 metø pradþioje, prasidëjus antrajai rusø okupaci-
jai, iðëjo á miðkà partizanauti, siekdamas bûti kartu su kenèianèia
savo tauta. Ginkluotame pasiprieðinime dalyvavo ir du jo broliai
Jonas ir Juozas. B. Krivickas raðë eilëraðèius, kelianèius partiza-
nø dvasià, straipsnius á partizaninæ spaudà. Kai 1946 metø vasarà
þuvo jo jaunëlis brolis Juozas, B. Krivickas savo eilëraðtyje raðë:

Jau nuo tos skausmingos valandos
Ligi galo motina raudos.
Ir kasdien skaudþias maldas kartos,
Kad negráþo ið kautynës tos,
Kad iðtryðko kraujas ant kaktos,
Kad ið rankos barbaro piktos
Ten ant gatvës dulkinos karðtos
Krito akmenys ant karþygio lavono.
(Raðtai. V., 1993. T. 1, p. 194).
Partizanaudamas B. Krivickas vedë. Susilaukë sûnelio. Stribai
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negailestingai terorizavo tëvus, seseris, þmonà, sudegino tëvø so-
dybà. Netrukus tëvai, neatlaikæ psichologinio teroro ir grasini-
mø, mirë, sesuo Stasë buvo iðtremta á Sibirà, susirgo dþiova ir ten
mirë. Jos palaikai, jau atgavus nepriklausomybæ, buvo parveþti á
Lietuvà ir palaidoti ðalia motinos. Þuvo ir brolis Jonas. 1940 m.
tragiðkai þuvo ir kitas jo brolis Antanas. Bronius liko vienintelis ið
visos gausios ðeimos. Jo biografë Paulë Mikelinskaitë savo straips-
nyje cituoja jo eilëraðtá „Ðaulio tragedija“, kuriame poetas raðë:

Ir ðtai tu vienas. Taip menkai teþiba
Tavo auðros iðtryðkæ spinduliai.
Stipryn netrykð jie. Juos griausmingai niaukia
Piktasis paukðtis, jo sparnø galia.
Tu nejauti: tavæs jau laukia, laukia
Klaiki nelaimë finale...
(Ten pat, p. 173).
Literatûrologas V. Kubilius taip apibûdino B. Krivicko kûry-

bà: „Priedermës imperatyvas, brëþiamas ties mirties riba, B. Kri-
vicko lyrikoje tampa aukðèiausia egzistencijos nuostata ir galutiniu
bûties iðsipildymu, kuriam atiduodama viskas... Jis stovi ribinëje
situacijoje be jokiø iðlikimo vilèiø ir þvelgia á savo þûtá nesudrebë-
damas, kaip á bendrà tautos likimo neiðvengiamybæ“ (Cit.: pagal
Paulë Mikelinskaitë. Ten pat, p. 36).

Bronius Krivickas þuvo 1952 m. rugsëjo 11 d. Raguvos miðke,
slaptam agentui iðdavus. Operacijoje dalyvavo 1150 kareiviø
(Mikelinskaitë P. Ten pat).

Prieðmirtiniame savo testamente „Vergijos ir priespaudos laik-
meèiui“ Poetas uþraðë tokius þodþius: „Raðanèio þmogaus parei-
ga – þadinti laisvës viltá ir rengti juos laisvës dienai“. „Þmogaus
bûtis, draskoma siaubo ir pavojø, paklûsta þiauraus Dievo iðtar-
mei: tu privalai veiksmu ginti teisingumà þemëje. Ne stebëti ir
komentuoti, o atremti prievartà savo paties gyvybe

Eikim, baikim tamsà iðsklaidyti
Mûsø meilës deganèiu kardu...
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Tu negali rinktis – susitaikymo ramybë ar kova iki pabaigos,
nes viskas nuspræsta Aukðtybëse, ir tu nesvyruodamas ir nesu-
gniuþdomas turi atlikti tai, kas paskirta.

Ir tvirtas bûk! Vël vienà þiemà þiaurià
Dievø valia pereit privalai!
Juk Lietuvos partizanai – „Mes esame kalnai. Mes esame tvir-

tieji kalnai. Mus plëðo paèios didþiausios þemës vëtros. Mûsø krû-
tinës stovi nuogos prieð jas ir nëra pasaulyje daiktø, kurie pasiektø
mus nuo jø uþdengti... Mes esame kalnai. Mes esame aukðtieji,
nykieji, vieniðieji, tvirtieji kalnai

Nepabûgæs grasanèio metalo,
Tu pirmyn smelkiesi su aistra, –
Vienas geismas tau ðirdy tëra:
Prieðais mirtá verþtis ligi galo,

Nes þinai, jei kas, átempæs valià,
Nesvyruodams pereis ðità kelià,
Mûðá tas ir þûdamas laimës.

O jei kas pabëgs neiðtesëjæs,
Tas tikrai bus kovà pralaimëjæs
Ir paþenklintas gëdos dëmës.

(Lietuvos naikinimas ir tautos kova 1940–1998 / Sud. Izido-
rius Ignatavièius. V., 1999, p. 350, 355).
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PROF. VOSYLIUS SEZEMANAS

Prof. Vosyliaus Sezemano straips-
niai „Tautinës kultûros klausimu“ ir
„Vokieèiø idealizmas XIX a. pradþioj ir
tautos problema“ – tai du graþiausi per-
lai jo kûrybos vërinyje, tik dabar Lietu-
voje pradedantys ðvytëti savo groþiu.

Kaip jau raðëme ankstesniame
straipsnyje „Þymieji XX a. Lietuvos
mokslininkai. Iðminties ramybë gyveni-
mo sumaiðtyje“ (Lietuvos aidas, 2003,
birþelio 28 d., p. 7), prof. Vosylius Se-

zemanas þavëjosi vokieèiø filosofija, ypaè J. G. Fichtës bei
G. F. Hegelio darbais, kuriuose buvo gvildenamos tautiðkumo pro-
blemos.

Hegelio kûryboje prof. V. Sezemanui imponavo jo dialektinis
poþiûris á istorijà ir tautos problemas. Hegelis teigë, kad „istori-
niame procese vienos tautos pavaduoja kitas... Kiekviena epocha
arba kultûra yra organiðkai susieta su tam tikros tautos istoriniu
likimu. Vadinasi, kiekvienoje epochoje tam tikra tauta vaidina
sprendþiamàjá vaidmená: ji sukuria epochos vertybes ir nurodo
kitoms tautoms kultûrinio iðlavëjimo kelià. Vadinasi, ðita tauta
uþima istorinëje evoliucijoje tam tikrà vietà, kurios negali uþimti
kita tauta“ (Sezemanas V. Vokieèiø idealizmas XIX a. pradþioj ir
tautos problema // Raðtai. V., 1997, p. 628).

Taèiau ne visos tautos pasirodo istorijos scenoje, bet tik tos,
kurios aktyviai dalyvauja kultûriniame darbe ir pasiþymi kûrybi-
nëmis jëgomis bei svarbiais kultûros rezultatais, t.y. tos, kurios
tampa ne tik kultûros paþangos subjektais, bet ir tyrëjø dëmesio
nusipelniusiais objektais.

„Istoriðkoji tauta... negali pasitenkinti paprastu faktu, kad ji
egzistuoja ir auga: jos uþdavinys – ne vien apginti ir iðsaugoti sa-

Vosylius Sezemanas
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vo politiná ir ekonominá savarankiðkumà. Tad tai, kà ji veikia ir
sukuria, turi eiti ne tik jos paèios naudai, bet ir turëti universalià
reikðmæ, vadinasi, jos istorinis svarbumas priklauso nuo to, kiek
ji aktyviai dalyvauja visos þmonijos kultûros kûrime, nuo to, kà ji
ádeda á bendrà kultûriniø vertybiø lobynà. Tai nereiðkia, kad isto-
riðkoji tauta turi atsisakyti savo naudos ir interesø, pasiaukoti vi-
sos þmonijos gerovei ir laimei; prieðingai, ji gali tarnauti bendrai
kultûrai ir atlikti tinkamai savo uþdaviná tvirtindama ir lavinda-
ma savo individualià prigimtá, savo ypatingà dvasià bei gabumà“
(Sezemanas V. Ten pat, p. 632).

Todël kiekviena tauta „turi pati ásisàmoninti ir suvokti paskirtà
jai istoriná uþdaviná ir padaryti viskà, kas nuo jos paèios priklau-
so, kad pajëgtø já tinkamai atlikti, nes a priori në viena tauta neþi-
no ir negali þinoti, koks vaidmuo istorijos dramoje jai bus skirtas,
ir tai priklauso nuo jos valios stiprumo, pasiryþimo ir sàmoningu-
mo, ar ji pasinaudos palankia situacija (aplinkybëmis) ir ásigis is-
torinës reikðmës ar ne“ (Sezemanas V. Ten pat).

Kaip tik dabar Lietuvai ði problema, tautos kultûrinës ir isto-
rinës reikðmës problema, pasidarë ypaè aktuali ir neatidëliotinai
diskutuotina, spræstina ir gilintina visais teoriniais bei organiza-
ciniais lygmenimis. Lietuviø tauta ðiø dienø pasaulio kontekste
turi potencijos tapti istorine tauta ir ávykdyti istorinæ misijà.

J. G. Fichtë, tarsi papildydamas G. Hegelá, savo filosofijoje
parodo kelià, kuriuo eidama tauta galëtø savo tautines vertybes
sujungti su universaliomis kultûros vertybëmis.

Savo straipsniø cikle „Reden an die deutsche Nation“ (kal-
bos vokieèiø tautai) jis nurodë pagrindines tautø nelaimiø ir ka-
riniø pralaimëjimø prieþastis. Tai moralinis ir dvasinis iðsigimimas,
kuris atima ir tautos fizinæ jëgà.

Kaip tik dël to Vokietija ir pralaimëjo Napoleonui Bonapartui.
Kaip ir Hegelis, Fichtë pripaþásta, kad tautos buvimas ir jos

dvasios þydëjimas susijæs su vaidmeniu bendroje visos þmonijos
kultûros evoliucijoje.
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Savo kalbose jis nurodo ir kelius, vedanèius á tautos dvasios
atgimimà.

Visø pirma tai gimtosios kalbos, „kurios prigimtyje atsispindi
tautos dvasia ir tos dvasios charakteringi bruoþai“, puoselëjimas.

„Tauta, turinti gyvà gimtàjà kalbà, t.y. tokià kalbà, kur metafo-
riðki posakiai gimsta tiesiog ið vidinës patirties, pajëgia sukurti tik-
ras dvasios kultûros vertybes ir drauge aktyviai dalyvauti þmonijos
evoliucijos procese. Svetimos kalbos galima iðmokti ir ja pasiten-
kinti praktiniame (ekonominiame) gyvenime, bet ji nieku bûdu ne-
gali pavaduoti gimtosios kalbos dvasinës kultûros atþvilgiu, nes joje
nëra atitikimo tarp vidinio patyrimo (dvasios gyvenimo) ir iðreið-
kianèiø já metaforiðkø posakiø“ (Sezemanas V. Ten pat, p. 634).

Jo nuomone, normalios civilizuotos valstybës uþdavinys yra
ne tik sukurti savo pilieèiams ekonominæ gerovæ ir garantuoti jø
saugumà, bet ir TAIP „organizuoti pilieèiø gyvenimà ir veikimà,
tad jis tarnautø kultûros reikalams, kultûros paþangai ir evoliuci-
jai“ (Sezemanas V., Ten pat, p. 635).

Todël vienas ið svarbiausiø valstybës uþdaviniø yra rûpintis
savo pilieèiø auklëjimu.

Auklëjimas turi bûti organizuojamas taip, kad iðlavinti tos vals-
tybës pilieèiai, „tarnaudami savo tautai, kartu bûtø tikri univer-
salios visos þmonijos kultûros veikëjai“ (Ten pat, p. 635).

Svarbu, kad auklëjimo sistema, ugdydama individà, asmeny-
bæ, skatintø ir lavintø þmogaus savarankiðkà veiklumà; mokëji-
mà naudotis savo gimtosios kalbos sukauptomis vertybëmis, nes
„gyva kalba – aiðkaus màstymo bûtina sàlyga“ (ten pat), o aiðkus
màstymas – pagrindinë þmogaus valios ugdymo priemonë.

Màstymo veiklumas suþadina valios veiklumà (ir atvirkðèiai),
o jø abiejø harmonija yra glaudþiai susieti su iðoriniu veikimu,
dël to atsiranda poreikis lavinti kûnà. Bet „kûno iðlavëjimas ne
tik tarnauja sveikatos reikalams, bet ir turi svarbià átakà þmogaus
intelektualiniam iðprusimui. Kûno sugebëjimas veikti ir nugalëti
kitø kûnø pasiprieðinimà, jo mokëjimas elgtis su aplinkiniais daik-
tais, jais naudotis sudaro bendro auklëjimo iðlavëjimo svarbiau-
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sià momentà, kuriuo valstybë turi rimtai rûpintis“ (Sezemanas V.
Ten pat, p. 636).

Savarankiðko veiklumo, màstymo aiðkumo, valios ugdymo ir
kûno lavinimo pagrindas yra dorovë, nes tik tos valios nukreipi-
mas „neprieðtarauja þmogaus esmei, atitinka jo prigimtá, jo liki-
mà ir iðplaukia ið natûralaus ir laisvo jo dvasiniø jëgø iðsiplëtojimo“
(Ten pat).

Kiekvienas individas yra visuomenës, tautos narys. Þmogaus
priklausomybë visuomenei, tautai nëra atsitiktinë, bet esminë,
susieta bendradarbiavimu ir savitarpio pagalba. Bendradarbiau-
jant ágyvendinami ne tik valstybës uþdaviniai, bet ir svarbiausios
þmogaus gyvenimo vertybës – þmoniðkumas, pagarba kitam, pa-
siaukojimas, savo asmeniniø interesø aukojimas tautos labui.

Bendradarbiavimo ir þmoniø (individø) savarankiðkà veiklu-
mà turi harmonizuoti moralinis auklëjimas. Individo auklëjimas
ir socialinis (bendradarbiavimo) auklëjimas – tai dvi vieningo mo-
ralinio auklëjimo pusës, kurios papildo viena kità.

„...Tarnaudamas tautai þmogus (individas) taip pat tarnauja
ir þmonijai, nes tautø reikðmë ir yra tokia, kad ji atstoja tam tikrà
konkreèià þmonijos individualizacijà istorijoje“ (Ten pat).

Individà, tautà ir þmonijà vienija religija. „Tuo bûdu tautiðku-
mo idëja ir tautiðka kultûra remiasi... religiniu pagrindu“ (Ten
pat, p. 637).

Toks bendrais bruoþais yra vokieèiø idealistø Fichtës ir He-
gelio tautos idëjos supratimas ir jos interpretavimas V. Sezemano
darbe.

Taèiau, apgailestauja V. Sezemanas, ir gera, ir kilni teorija
praktikoje kartais virsta jos karikatûra. Stebëdamas faðistinës Vo-
kietijos gimimà, jis raðë: „...Arèiau ásiþiûrëjus nesunku ásitikinti,
kad dabartinë tikrovë toli graþu neatitinka tø idealiø reikalavi-
mø, kuriuos iðkëlë Fichtë ir Hegelis. Politikoje visur ir visuomet
vieðpatavo tam tikras veidmainiðkumas, bet, rodos, niekuomet
ðis veidmainiðkumas nepasiekë tokio laipsnio, kaip dabar. Gra-
þiø þodþiø (posakiø) tariama daug, bet veiksmai jø visiðkai neati-
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tinka... Tautiðkumas – nacionalizmas suprantamas ne taip, kaip já
suprato Fichtë ir Hegelis, bet visai kitaip: ir ðitas tautos ir tautið-
kumo kitas supratimas veda á tai, kad tautiðkumas iðsigimsta ir
pavirsta ðovinizmu... Tautiðkumo pagrindas yra teigiamas, kûry-
binis pradmuo, o ðovinizmo pagrindas yra neigiamas, naikinàs,
grástas neapykanta kitoms tautoms... Svarbiausias neapykanta pa-
grásto sielos nusistatymo pavojus yra toks, kad neapykanta (ir ap-
skritai neigiamos emocijos) nusilpnina þmogaus kûrybinæ jëgà,
skatina ne kurti bei statyti, o griauti ir naikinti“ (Ten pat, p. 640).

Jo nuomone, þmogus ir tauta gali tinkamai paþinti patys save
tik paþindami ir suprasdami kitus. Ði aplinkybë turi reikðmës ir
politiniam, ir socialiniam gyvenimui. „Dabar kiekvienos tautos
gyvenimas taip glaudþiai susietas su kitø tautø gyvenimu, kad su-
kurti savo savaiminæ kultûrà, kuri nepriklausytø nuo bendros þmo-
nijos kultûros, negalimas dalykas. Tokia kultûra bûtø provinciali,
atsilikusi ir neturëtø tikros vertës“ (Ten pat, p. 641).

Kultûra, nesuprasdama kitø, nesupranta ir pati savæs, „ji nustoja
jautrumo istorinei realybei ir, pasiduodama kenksmingiems prieta-
rams ir iliuzijoms, nepajëgia atlikti savo istorinio uþdavinio“ (Ten pat).

Baigdamas straipsná jis pasiûlë ribos tarp tautiðkumo ir ðovinizmo
indikatoriø: „Ðtai kodël tikras patriotas, kuris rimtai rûpinasi savo so-
cialinëmis ir politinëmis pareigomis, turi iðsiaiðkinti, koks yra patrio-
tizmo ir patriotiðko veikimo pagrindas: ar jis teigiamas, ar neigiamas;
ar jis remiasi meilës ir simpatijos jausmais, ar, prieðingai, neapykanta
ir nekantrumu; jo patriotizmas gali pavirsti ðovinizmu, kuris visø dau-
giausia kenkia tik savosios tautos interesams“ (Ten pat).

Kitame straipsnyje „Tautinës kultûros klausimu“ V. Sezemanas
pabrëþia, kad tautinës kultûros klausimas visada tampa aktualus
iðsivadavusioms ið okupacijø valstybëms.

Jau visame pasaulyje pripaþástama, kad tautiðkumas, supran-
tamas tinkamai, yra þmoniðkumas ir þmoniðkos kultûros univer-
salumo pagrindas. Kiekvienos tautos ribose tautiðkumas
þmoniðkumui suteikia „ypatingà ir savotiðkà“ iðraiðkà. Ir tiktai
apsivaisinæs tautos... savybëmis ir dël kitø konkreèiø faktoriø áta-
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kos þmoniðkumas ið tikrøjø pasidaro kûrybine jëga, sugebanèia
varyti toliau kultûros plëtotæ ir tobulëjimà“ (Sezemanas V. Tauti-
nës kultûros klausimu // Raðtai. V., 1997, p. 619).

Todël tautiðkumà V. Sezemanas ir vadina tautos dvasios þy-
dëjimu.

Straipsnyje V. Sezemanas iðkelia svarbiausius tautinës kultû-
ros ir tautiðkumo aspektus.

Visø pirma tai sàsajos tarp praeities, dabarties (esamybës) ir
ateities.

Liaudies menas ir liaudies kalba susiformavo ir susikristali-
zavo tokioje aplinkoje ir tokiomis aplinkybëmis, kurios jau be-
veik paliovë buvusios. Jose atsispindi tokia buitis ir toks poþiûris
á gyvenimà ir aplinkiná pasaulá, kuris jau priklauso praeièiai ir nyks-
ta. Bet tai nereiðkia, kad toji liaudies kûryba nustojo vertës.

Jeigu taip bûtø, tautiðkumas priklausytø tiktai nuo praeities,
ir tautinë kultûra turëtø sekti vien senovës pavyzdþiu, turëtø bûti
uþkonservuota, kad iðliktø iðsaugota.

Taip atsitiktø, jeigu, kaip raðo V. Sezemanas, pasiduodami be-
vaisëms romantizmo svajonëms, ið akiø iðleistume aktualius gyve-
nimo uþdavinius ir idealu keltume tai, „kas nebegyva ir turi þûti“.

Taèiau taip nëra, nes „esamybei tarpininkaujant pati praeitis
pasidaro prieinama mûsø supratimui... ir sugeba ið naujo atgyti ir
iðsiskleisti dabarties aplinkybëmis... Esamybë, kiek ji aktuali, ro-
do ateitá, ir esamybës uþdaviniai, ir siekimai gali bûti ágyvendina-
mi tik ateityje...“ (Ten pat, p. 621).

Ne tik tauta, bet ir jos tautiðkumas, tautinis savitumas... tam-
pa, kinta, rutuliojasi. „O ðis tapimo ir rutuliojimosi procesas pri-
klauso ne tik nuo iðoriniø aplinkybiø, nuo istorinës situacijos, bet
pirmuèiausia nuo paèios tautos, jos dvasinës energijos ir intelek-
tualinio savarankiðkumo. Pati tauta kala savo gyvenimo bûdà bei
stiliø ir savo idealus, ágyvendindama juos kuria bei formuoja savo
tautinæ kultûrà“ (Ten pat, p. 621).

Kitas svarbus tautiðkumo tyrinëjimo aspektas – tautinës kul-
tûros sàsajos su kitø tautø kultûromis.
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„Paþinti save galima tiktai santykiaujant su kitais ir juos paþás-
tant. Todël ir tautiðka kultûra augdama negali jokiu bûdu apsieiti
be svetimø kultûrø átakos. Susipaþindama su kitø tautø gyvenimu,
kûrimo ir màstymo bûdu, pasisavindama tai, kas svetimoj kultûroj
vertinga bei reikðminga, jinai ásisàmonina savuosius ypatumus bei
sugebëjimus, iðmoksta teisingai vertinti savo potencijas bei galias
ir naudotis jomis tinkamu bûdu“ (Ten pat, p. 622).

Taèiau pasisavinti svetimà kultûrà reikia ne mechaniðkai, ne
iðoriðkai, ne pamëgdþiojant jà pakliûti á jos vergovæ, bet uþvaldyti
kûrybiðkai, jos ðaltinius ir jà taip transformuoti, kad ji pasidarytø
savosios tautinës kultûros dalimi, tautos dvasios komponentu. Jo
nuomone, kas bijo svetimos kultûros, tas nepasitiki savo jëgomis
ir pripaþásta esàs per silpnas jà pritaikyti prie savosios prigimties
savybiø.

Originalumo kûryboje ir kultûroje galima pasiekti tik pasitel-
kus iðorës jëgas. Jas paþindamas kûrëjas ir nustato, kas originalu,
kas vertinga.

Pagaliau treèias tautinës kultûros tyrimo aspektas – paþinti
jos specifinius raidos dësnius. Pagreitinti jos vyksmà kieno nors
nuoþiûra ar kuria nors dirbtinai nustatyta linkme neámanoma.
Tai duotø tik prieðingà rezultatà – kultûros pavirðutiniðkumà, dirb-
tinumà ir tautiðkumo falsifikavimà. Atsirastø galimybë iðvysti „su-
sikurtoje naujoje kultûroje ne savo idealø atvaizdà, bet iðkreiptà
ir susuktà veidà“ (Ten pat, p. 624).

Todël, jo nuomone, visø pirma reikia siekti ne tik kultûros
tautiðkumo, bet ir jos gilumo. Tik kultûros gilumas stiprina tau-
tos ir þmogaus kûrybines jëgas. „Gili kultûra kartu yra organiðka.
O organiðka kultûra negali bûti ne tautiðka“ (Ten pat).

M. K. Èiurlionis yra menininkas, kurio kûryboj aiðkiausiai ir
tobuliausiai atsispindi lietuviø tautos dvasia ir savitumas. Taèiau
jo kûrybos siekiai, idëjos ir meninës priemonës, kuriomis jis tuos
siekius ir idëjas ákûnijo, pasiþymi ir universalumu. Jis ádomus vi-
sam pasauliui.

2002  m.


